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RESUMO

O presente trabalho de pesquisa monografica tem por finalidade analisar a doutrina do
Inquérito e julgados dos tribunais, o inquérito policial e um procedimento administrativo
elaborado pela Policia Judiciaria, ndo com exclusividade, visando a apuracdo do fato
delituoso e a definicdo de sua autoria; tendo como escopo fornecer elementos para eventual
acao penal. Trata-se de procedimento de natureza inquisitiva em que nem sempre Sdo
observados os principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, por meio do qual
sdo realizados atos investigativos formadores de provas na fase pré-processual. Busca analisar
em que medida os elementos colhidos na fase investigativa, cujo sistema é inquisitivo, irdo
adentrar no processo criminal, que tem base acusatoria. Discutem-se as provas colhidas
durante a elaboracdo do Inquérito Policial, se possuem valor probatério, formador do
convencimento do julgador, capaz de no seu livre convencimento, proferir uma decisao

condenatoria em desfavor do réu, Com base nos meios colhidos durante o inquérito policial.

Palavras-Chave: Inquérito Policial. Prova no Processo Penal.Valor Probatdrio.



ABSTRACT

This monographic research aims to analyze the doctrine of inquiry and judged of tribunals, the
police investigation and an administrative procedure made by Judiciary Police. not
exclusively, seeking the ascertainment of the tortious facts and the definition of its
authorship;having scoped to provide elements for possible prosecution.It is inquisitive
procedure in which, neither always are observed constitutional principles of adversarial and
full defense, wherewith are realized investigative acts trainers of evidence in the pre-trial
phase.Seeks to analyze to what extent the collected elements in the investigative phase, whose
system is inquisitorial, will enter in the criminal process, which has accusatory base. Discuss
the evidence gathered during the preparation of the police inquiry, if it has probative value,
trainer of the convincing of the judge, capable in his free conviction, to utter a condemnatory
decision in disfavor of the defendant, based on the collected mediums during the police

investigation.

Keywords: police inquiry. Proof in Criminal Procedure. Evidentiaryvalue.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho busca analisar o valor probatério do Inquérito Policial diante da prova
processual penal. Busca-se verificar em que medida os atos produzidos durante o inquérito
policial, podem ser valorados no ambito do processo judicial.

Os objetivos especificos desta monografia tem como analisar no primeiro capitulo, o
inquérito policial, seu conceito, a persecucdo no inquérito policial, trazendo a instauracdo por
meio de requisi¢do e requerimento, falar sobre a policia judiciaria, finalidade e destinatario do
inquérito policial, sua dispensabilidade e suas caracteristicas.

Tem como objetivos especificos 0 segundo, no qual se busca se compreender, a prova no
processo penal, trazendo seu conceito de prova, nogdes de prova, avaliacdo da prova, meio de
prova no processo penal e o inquérito policial, 6nus da prova, a prova e o exame de corpo de delito
e as provas repetiveis e irrepetiveis.

Os objetivo especifico do terceiro capitulo, no qual se pretende-se estudar, sobre o valor
probatério do inquérito policial e a instrucdo probatoria do inquérito policial, o contraditério e
ampla defesa, a condenacdo com base exclusivamente em inquérito policial, e o valor probatério
do inquérito policial ap6s a alteragdo do art.155 do CPP pela lei 11.690- 2008 e também a
judicializacdo da discussao.

O presente trabalho serd desenvolvido em pesquisa doutrinaria e julgados dos tribunais
superiores, fontes que dardo sustento a pesquisa, que utilizara o método dedutivo.

O inquérito policial é um procedimento que prepara a A¢do Penal através do conjunto de
diligéncias realizadas pela Policia Judiciaria, a fim de dar inicio na persecucao penal.

Neste sentido o Estado somente pode aplicar a pena através do processo, mas para que o
processo venha existir, existe uma intensa atividade dos 6rgéos do Estado ou do proprio particular,
visando noticiar o juiz da pratica do crime, assim a atividade do MP, e da policia judiciaria e o
particular e de noticiar o Estado juiz, no que se denomina persecucdo criminal.

A instauracdo do inquérito pode-se dar através de requisicdo ou a requerimento, a
requisicdo e feita por ordem do ministério publico que da ordem a policia para que realize as
diligéncias, a requerimento e quando a propria vitima requer para que se instaure o inquérito
policial.

Para investigar os fatos, o Estado possui a Policia Judiciaria, incumbida de manter a

tranquilidade pablica na busca de apuragédo dos autores da pratica criminosa.
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O inquérito policial tem por finalidade apurar fatos que configurem infracdo penal,

tendo como destinatarios imediatos o ministério publico e o ofendido, e como destinatario
mediato o juiz.
O inquérito policial possui algumas caracteristicas, tais como a obrigatoriedade em que a
instauracdo do inquérito policial é obrigatoria diante da noticia de uma infragdo penal, o inquérito
policial é uma peca informativa 0 que é uma caracteristica, ndo se presta na puni¢cdo, mas sim
colher elementos informativos.

A autoridade policial tem caracteristica discricionaria ndo podendo de oficio arquivar o
inquérito que presidir, e tem forma escrita contendo as pegas de informagao.

Possui caracteristica sigilosa, para preservacdo do interesse social até a elucidacdo dos
fatos. E procedimento inquisitivo em que as atividades persecutdrias concentram-se nas maos de
uma unica autoridade, a qual, por isso, prescinde, para a sua atuacéao.

Partindo da analise da prova no processo penal, que € instrumento usado pelos sujeitos
processuais para comprovar os fatos da causa que da fundamento para o exercicio da tutela
jurisdicional.

E por meio das provas que o juiz podera reconstituir o momento histérico em questdo, para
decidir se ha infracdo do fato que ocorreu e se o réu foi seu autor, e depois de resolvida, no
espirito do julgador, essa dimensdo fatica do processo € que podera aplicar o direito.

Vige no sistema processual brasileiro o principio do livre convencimento motivado,
segundo o qual o juiz é livre para atribuir valores as provas produzidas no processo, desde que o
faca de acordo com critérios racionais e exponha 0s motivos que o levaram a decisdo.

As partes no processo penal sdo submetidas ao 6nus de demonstrar o que alegam, cabe,
pois a parte acusadora provar a existéncia do fato a qual alega.

Para os casos em que no local da infracdo houver vestigios do delito ou bem como em
outros locais que deixam marcas do evento infracional, tais como o estupro, ou aborto terd o
procedimento do exame de corpo de delito provando existéncia do delito.

Entretanto, ha provas que séo realizadas nesta fase que podem ser repetidas em juizo e
outras ndo. Sua conservacdo, tendo em vista a realizacdo de procedimentos de ordem
investigativa, tais como: pericias, exames, apreensdo de objetos que interessem a investigagéo, e
que possuam valor probatdrio, além da oitiva dos envolvidos.

E, por fim, verificar-se-a o valor probatorio do inquérito policial apds a alteracdo do art.
155 do CPP pela lei n. 11.690-2008, sabe-se que o inquérito é um procedimento administrativo,
com finalidade de investigar o fato criminoso, sendo realizados alguns atos em busca da verdade

real.


https://pt.wikipedia.org/wiki/Estupro
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Entende-se que nesta fase pré-processual ndo tem garantia de ampla defesa e contraditorio
0 que é essencial, mas regida somente em instrucdo probatéria em juizo, no qual abre
oportunidade de colher elementos convincentes e robustos a fundamentar um decreto
condenatario.

O inquérito policial tem valor probatorio relativo, pois carece de confirmagdo por outros
elementos colhidos durante a instrugcdo processual, para que o magistrado sob o crivo do
contraditério e da ampla defesa possa viabilizar sua valoracao.

O inquérito policial € um procedimento administrativo que ndo se sujeita a mesma férmula
do processo judicial na finalidade reunir elementos convincentes que habilitem o érgdo da
acusacao a propositura da acao penal.

A doutrina e jurisprudéncia séo pacificas no entendimento de que a sentenca fundamentada
somente nos elementos do inquérito policial gera nulidade no processo, violando dispositivo legal,

como o codigo de processo penal e a constituicdo federal.
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2. O Inquérito Policial

Estudar-se-a neste capitulo o inquérito policial, inicialmente, seu conceito, e a persecucao
no inquérito policial, a instauracdo por meio de requisicdo e requerimento; falar sobre policia
judiciaria incumbida de reprimir as infracfes delituosas. Tratar da finalidade do inquérito policial
e seu destinatario. Compreender também a dispensabilidade do inquérito policial. Analisar as
caracteristicas do inquérito partindo da instrumentalidade do inquérito, obrigatoriedade ou
oficiosidade do inquérito, carater meramente informativo, discricionariedade, forma escrita, sigilo

do inquérito policial e o carater inquisitivo.

2.1. Conceito de Inquérito Policial

Este procedimento investigatério € instaurado por consequente pratica de uma infracdo
penal, que tem como objetivos obter elementos probatorios suficientes para o titular da acédo
oferecer a denuncia contra o criminoso.

O inqguérito policial e administrativo € preliminar, pois prepara a Acao Penal através do
conjunto de diligéncias realizadas pela Policia Judiciaria a fim de dar inicio na persecucdo penal
pertinente ao crime apurado e materializado com elementos de provas.

Tendo como destinatario imediato o Ministério Pablico e mediato o juiz, ressalta-se na
apuracdo dos fatos o juiz formaréd sua conviccdo pela livre apreciacdo dos meios de prova em
contraditério judicial no qual fundamentara sua decisao.

Ensina Capez (2012, p. 111)

E o conjunto de diligéncias realizadas pela policia judiciario para a apuracdo de
uma infracdo penal e de sua autoria, a fim de que o titular da acdo penal possa
ingressar em juizo (Cddigo Processo Penal, artigo. 4°). Trata-se de procedimento
persecutdrio de carater administrativo instaurado pela autoridade policial. Tem
como destinatarios imediatos o ministério publico, titular exclusivo da agao penal
publica (Constituicdo Federal, artigo. 129 1), e o ofendido, titular da acéo penal
privada (Codigo Processo Penal, art.30); como destinatario mediato tem o juiz,
que se utilizara dos elementos de informacéo nele constantes, para o recebimento
da peca inicial e para a formacao do seu convencimento quanto a necessidade de
decretacdo de medidas cautelares.

Em suma, quando ocorre um crime, o Estado por intermédio da policia civil, busca meios
de prova acerca da autoria e da materialidade, para que o Ministério Publico ou ofendido, que € o

titular da acéo, decida se oferece a denuncia ou queixa crime.
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E, se for oferecida, o inquérito policial acompanharg, para que o juiz possa avaliar se ha
indicios suficientes de autoria e materialidade para receber a dendncia ou a queixa. E, caso seja

recebido, o inquérito policial acompanhara a acéo penal, ficando anexado aos autos.

2.2. Persecucdo no inquérito Policial

A persecucdo criminal € uma atividade em que os 6rgdos estatais ou do particular objetiva
a noticiar o Estado-Juiz a préatica da persecutio criminis.

Todavia, existe uma trabalhosa atividade dos 6rgédos do Estado ou do préprio particular, na
busca de noticiar o juiz, das praticas criminosas.

Ainda ensina Ishida, (2009,p.39)

Praticado o crime, o direito de punir passa do plano abstrato para o concreto.
Todavia, existe uma auto limitacdo do Estado no exercicio do direito de punir em
razdo do direito de liberdade. Nesse sentido, o estado somente pode aplicar a pena
através do processo. Mas para que 0 processo venha a existir materialmente,
existe uma intensa atividade dos 6rgdos do Estado ou do proprio particular,
visando noticiar ao Estado- juiz a pratica de um crime. Assim, a atividade do
Estado (Policia Judiciaria, MP) e do particular (ofendido) de noticiar ao Estado-
juiz a pratica do fato tipico (materialidade) e autoria denomina-se persecucéo
criminal.

A persecucdo penal abrange a propositura da acdo penal, a investigacdo € atribuida ao
autor do fato delituoso.

Numa primeira fase, a policia judiciaria coleta elementos comprobatérios do fato tipico e
de sua autoria. Finalizada a fase investigatéria, essas informacfes coletadas sdo encaminhadas ao

MP na chamada acéo penal pablica ou ao particular na acdo penal privada. Ishida (2009.p 40).

2.2.1. Instauracgdo por meio de requisicéo

A instauracdo por meio de requisicdo é feita quando o Ministério Publico que requisita
uma ordem para que a policia realize as diligéncias necessarias para a elucidacdo das praticas
criminosas.

Recebendo o oficio requisitorio, a autoridade policial mandard autua-lo e podera
determinar uma séria de diligéncias. Requisicdo ¢ uma ordem para instauracdo do inquérito

policial feita pelo 6érgédo do MP ou pela autoridade judiciaria. Ishida (2009, p 47)
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2.2.2. Instauracdo por meio de requerimento

Nesta tematica, a propria vitima ou seu representante legal requer para que se instaure o
inquérito policial; diferente da requisi¢cdo em que o Ministério Publico exige para que se instaure a
diligéncia.

Requerimento é um pedido de instauracdo do inquérito policial. Instauracdo por meio de
requerimento: nesse casso, a propria vitima ou seu representante legal requer a instauracdo de

inquérito em hipotese de acdo penal incondicionada. Ishida. (2009,p 47).

2.3. Policia Judiciéria

Para investigar os fatos, o Estado possui a policia judiciaria, a qual tem por funcdo manter
a tranquilidade puablica na busca de reprimir as infracGes delituosas e apuracdo dos autores da
prética criminosa.

Formada pela policia civil representada por delegados, e policia federal é de competéncia
da unido, as quais recebem a funcdo primordial de fornecer os meios necessarios de elementos
informativos para o inquérito policial esséncias para a instrucdo e julgamento dos processos.
Segundo Tavora ( 2013, p 98)

De atuagdo repressiva, que age, em regra, apds a ocorréncia de infragdes, visando
angariar elementos para apuracdo da autoria e constatacdo da materialidade
delitiva. Neste aspecto, destacamos o papel da Policia Civil que deflui do art.
144,8 4°, da Constituicdo Federal, verbis: "as policias civis, dirigidas por
delegados de carreira, incumbem, ressalvada a competéncia da Unido, as fun¢bes
de policia judiciaria e a apuracdo de infracdes penais, exceto as militares". No
que nos interessa, a policia judiciaria tem a missdo primordial de elaboracéo do
inquérito policial. Incumbird ainda a autoridade policial fornecer as autoridades
judiciarias as informacGes necessarias a instrucdo e julgamento dos processos;
realizar as diligéncias requisitadas pelo juiz ou pelo Ministério Publico; cumprir
0s mandados de prisdo e representar, se necessario for, pela decretacdo de priséo
cautelar (art. 13 do CPP).

Cumpre registrar a distincdo feita por parte da doutrina, capitaneada por Denilson
Feitoza, que, a luz do art. 144 da CF/88 sustenta a existéncia de policias judiciaria
e investigativa. As diligéncias referentes & persecucdo preliminar da infracéo
penal seriam realizadas pela policia investigativa, enquanto que a funcdo de
auxiliar o Poder Judiciario (executar mandado de busca e apreensdo, por
exemplo) recairia sobre a policia judiciaria.
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Pode-se perceber que a policia judiciéria € de grande valia para o processo penal, no qual,
para se chegar a juizo para propor a acdo, faz-se necessario que o ministério publico tenha
informacdes suficientes que respaldem a acusacdo de elementos probatérios que dardo
sustentabilidade a alegacéo do parquet.

Para estes meios suficientes de prova tem-se o apoio da policia judiciaria, que realiza o
inquérito policial, agindo como auxiliar da justica, uma vez que, investigando e procurando 0s
elementos sobre o crime praticado, fornece as condigdes que possam eventualmente intentar a
acao penal.

Destaca-se que a constituicdo expressa em seu artigo retromencionado que a policia civil é
incumbida de elaborar o inquérito, enquanto policia judiciaria é a destinada a cumprir as
requisicdes dos juizes e membros do ministério puablico, como se infere do artigo 13 do cddigo de
processo penal.

O inquérito policial é funcdo da policia judiciaria. Esta possui outras fungdes, como trazer
as informacdes necessarias a instrucao e julgamentos dos processos. Ishida (2009,p 43)

Ao final, a autoridade policial faz o relatério, que é o resumo das diligéncias efetuadas,

sem mencdo de qualquer opinido pessoal da autoridade policial. Ishida (2009, p 43)

2.4. Finalidade e Destinatario do Inquérito Policial

A finalidade do inquérito policial é apurar a existéncia de uma infragdo delituosa e
descobrir seu autor ou autores, € no qual se presta como base para o ministério publico de dar
inicio a uma acdo penal, através da dendncia.

O inquérito policial, conforme o texto expresso da lei serve apenas para informar o
Ministério Pablico sobre o tipo de infracdo penal, a qual se presume o possivel autor da préatica
delituosa, e fornecer as provas que foram coletadas durante as investigagcdes policiais contra o
acusado.

A finalidade do inquérito policial é a apuracdo de fato que configure infracdo penal e a
respectiva autoria para servir de base a acdo penal ou as providéncias cautelares. Capez (2012
p.114)

Pode-se perceber, desde logo, que a finalidade do inquérito policial é apurar a existéncia da
infracdo e descobrir os reponsaveis por ela, ndo de determinar a condenacdo dos suspostos

culpados de ter cometido o crime, mas tdo somente de apurar os fatos.
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Leciona Capez (2008, p.114) que “A finalidade do inquérito policial, além de servir de
base para que o Ministério Publico, através da dendncia, dé inicio a uma ag8o penal, tem também,
por finalidade, apurar a existéncia de uma infracdo delituosa e descobrir seu autor ou autores.”

Compreende-se que a finalidade do inquérito policial é apurar a existéncia de uma infracédo
penal punivel com uma sangdo e descobrir 0s supostos responsaveis pela pratica criminosa, para
que o parquet ofereca a denuncia.

Quanto ao destinatario do inquérito policial, observa-se que a doutrina traz uma
diferenciacdo no termo “titular da acdo penal” no qual traz a existéncia de dois tipos, titular
mediato e imediato.

O titular mediato é o Magistrado que tera contato com aquilo que foi apurado através do
Inquérito Policial, garantindo a fundamentacdo fatica e juridica para, inclusive, decretar medidas
cautelares ou rejeitar a peticéo inicial para ingresso da acao penal.

E, tem como titular imediato o ministério publico e o ofendido que recebe o inquérito para
oferecer ao magistrado a denuncia ou queixa crime.

Como leciona Capez (2012, p. 111):

Tem como destinatarios imediatos o Ministério Publico, titular exclusivo da acdo
penal publica (CF, art. 129, 1), e o ofendido, titular da acdo penal privada (CPP,
art. 30); como destinatario mediato tem o juiz, que se utilizara dos elementos de
informacéo nele constantes, para o recebimento da pega inicial e para a formacao
do seu convencimento.

Em suma, quando é cometido um delito, deve o Estado por intermédio da policia
Civil, buscar provas iniciais acerca da autoria e da materialidade, para apresentar ao titular da agéo
penal que é o ministério publico ou ofendido, a fim de que este, apreciando-as, decida se oferece a
dendncia ou queixa crime.

Uma vez oferecidas, o inquérito policial as acompanhara, para que o juiz possa avaliar se ha
indicios suficientes de autoria e materialidade para recebé-las; caso sejam recebidas, o inquérito
policial acompanhara a a¢&o penal, ficando anexado aos autos.

Pode-se, por isso, dizer que destinatario imediato do inquérito é o titular da acdo que é o

Ministério Publico ou ofendido e o destinatario mediato é o juiz.

2.5. Dispensabilidade do Inquérito Policial
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O inquérito policial nem sempre servira de base para fundamentar a dentncia ou queixa o
inquérito policial ndo €, a rigor, indispensavel para a propositura da acdo penal, no entanto existem
outros meios que pondera na possibilidade de ingresso de uma acao penal.

Segundo Ishida (2009 p,44)

O inquérito policial e peca meramente informativa. E possivel que a dentncia ou
queixa-crime ndo seja acompanhada de inquérito policial (art. 12 do CPP).
Segundo o STF, ndo é essencial ao oferecimento da denuncia a instauracdo de
inquérito policial, desde gque a peca acusatdria esteja sustentada por crime e de
indicios suficientes da autoria (RTJ 76-41).

Podemos destacar que o proprio cddigo penal faz mencao em varios dispositivos que atesta
a dispensabilidade do inquérito policial.

O art. 12 do Codigo de Processo Penal dispGe que a denlncia ou a queixa deverdo ser
acompanhadas pelo inquérito policial sempre que servir de base a uma ou outra.

Pode-se entender que, nem sempre servird de base para uma possivel propositura o proprio
codigo de processo penal traz outras hipdteses como artigo 27, o qual dispde que qualquer pessoa
do povo podera provocar a iniciativa do ministério publico, nos casos em que caiba a acdo publica,
fornecendo-lhe, por escrito, informac6es sobre o fato e a autoria e indicando o tempo, o lugar e 0s
elementos de conviccao.

Nesta esteira, entende Capez, (2012, p, 122) “Que o inquérito policial ndo é fase
obrigatoria da persecucao penal, podendo ser dispensado caso o Ministério Publico ou o ofendido
ja disponha de elementos suficientes para a propositura da acéo penal (CPP, arts. 12, 27,39, § 5°, e
46, § 1°)”

Nos casos de crime de acdo penal publica condicionada, dispde o art. 39, § 5°, do Codigo
de Processo Penal, 8§ 5° “O ¢rgdo do Ministério Pablico dispensara o inquérito, se com a
representacdo forem oferecidos elementos que o habilitem a promover a acdo penal, e, neste caso,
ofereceré a dendincia no prazo de 15 (quinze) dias”.

Observa-se que neste caso, se a denuncia mediante representacdo for oferecida com
elementos necessarios que contera todas as informacdes que possibilitem o oferecimento da agéo
penal, dispensara o inquérito.

Ainda, no art. 46, 8 1°, o Codigo de Processo Penal prevé a dispensabilidade do inquérito
policial a0 empregar a seguinte expressao, no qual dispde que: “Quando o Ministério Publico
dispensar o inquérito policial, o prazo para o oferecimento da dendncia contar-se-a da data em que

tiver recebido as pecas de informacgdes ou a representacéo”.
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Neste caso, 0 ministério publico j& tem em suas mdaos as pecas de informacdo para
oferecimento da dendncia, situacdo que em que se pode dispensar o inquérito policial por ter

elementos probatdrios para a denuncia.

2.6. Caracteristicas do inquérito policial

E notéavel que o inquérito policial é um procedimento preliminar que prepara a agio penal
através do conjunto de diligéncias realizadas pela policia para dar inicio a persecucdo penal
pertinente ao crime apurado e materializado com elementos convincentes de prova no que possui

as seguintes caracteristicas:

2.6.1 Obrigatoriedade ou oficiosidade do inquérito

Nesta caracteristica, significa que as atividades das autoridades de policiais ndo precisam
de qualquer espécie de provocacdo, sendo a instauracdo do inquérito obrigatério diante da noticia
de uma infragdo penal.

Ressalvado no caso artigo 5° I, §84° 5° em que o inquérito podera ser instaurado de oficio
ou quando inquérito for mediante a representacao da vitima crimes que depende da vitima para ser
iniciados crimes este de acdo publica condicionada a representacdo para se iniciar.

Ou também, se o crime depender de requerimento da vitima, tratando-se de acdo penal
privada a requerimento de quem tenha qualidade para intenté-la.

Menciona Bonfim (2012, p.145)

A obrigatoriedade ou oficiosida de,uma vez oferecida a noticia criminis, ou seja,
uma vez que a autoridade policial, por qualquer meio, tenha conhecimento da
potencial pratica de infracdo penal objeto de acdo penal publica incondicionada,
estard essa autoridade obrigada a instaurar, de oficio, inquérito policial para sua
investigacdo. Além disso, uma vez instaurado, o inquérito policial ndo pode ser
arquivado por iniciativa da autoridade policial.

Observa-se, que esta caracteristica do inquérito policial ter4 por obrigacdo, uma vez
oferecida a noticia do crime, de instaurar o inquérito policial; para ter conhecimento da pratica

criminosa dando énfase que a autoridade policial ndo podera arquivar o inquérito.
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2.6.2. Carater meramente informativo

O inquérito policial € uma peca meramente informativa, a qual se destaca na finalidade de
buscar a punicdo daqueles que infringem a ordem penal, mas ndo se presta de um instrumento
punitivo, ou seja, meramente informativa.

Segundo Bonfim, (2012, p.147) Os elementos de prova produzidos por meio do inquérito,
portanto, servirdo apenas para fundamentar a formacdo da convicgdo do 6rgdo incumbido de
exercer a acdo penal, que € o ministério pablico, acerca da existéncia de crime.

Pode-se entender que, nesta fase do inquérito policial, ndo se fala em punir o transgressor
da lei porque estamos falando de uma peca meramente informativa, mas que se busca a punicéo
que se dardo atraves do juiz.

Esse é o elemento que informard o juiz de uma suposta pratica de crime dando assim

elementos, meios de prova, para ajudar na formacéo da conviccéo do juiz.

2.6.3. Discricionariedade do inquérito policial

A autoridade policial segue a forma discricionaria ndo podendo de oficio arquivar o
inquérito que presidir. Entretanto, a escolha das diligéncias investigatdrias a serem realizadas no
curso do inquérito e discricionaria da autoridade.

Entende-se Tavora (2013,p.103)

A fase pré- processual ndo tem o rigor procedimental da persecucdo em juizo. O
delegado de policia conduz as investiga¢des da forma que melhor Ihe aprouver. O
rumo das diligéncias esta a cargo do delegado, e os artigos. 6° e 7° do cédigo de
processo penal indicam as diligéncias que podem ou devem ser desenvolvidas por
ele. A autoridade policial pode atender ou ndo aos requerimentos patrocinados
pelo indiciado ou pela propria vitima (art. 14 do CPP), fazendo um juizo de
conveniéncia e oportunidade quanto a relevancia daquilo que lhe foi solicitado.
S6 ndo poderd indeferir a realizacdo do exame de corpo de delito, quando a
infracdo praticada deixar vestigios. Havendo denegacdo da diligéncia requerida,
nada impede que seja apresentado recurso administrativo ao Chefe de Policia, por
analogia ao art. 5°, § 2°, CPP. Sempre é bom lembrar que apesar de ndo haver
hierarquia entre juizes, promotores e delegados, caso os dois primeiros emitam
requisices ao Ultimo, este estd obrigado a atender, por imposicéo legal (art. 13,
inc. 11 do CPP).
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Como consequéncia, ndo tem a autoridade policial nenhuma discricionariedade em crimes
que deixarem vestigios, nos quais se terd de fazer o exame de corpo de delito, para se apurar a

infracdo praticada.

2.6.4. Forma escrita

O inquérito policial, todavia deve ser de forma escrita contendo os elementos da peca
informativa com a finalidade de fornecer ao titular da acdo penal os subsidios necessarios a sua
propositura.

A realizacdo de investigacfes puramente verbais sobre a pratica de uma infracdo penal e
sua autoria sem que, ao final, resultasse qualquer documento formal escrita no qual se pode dizer
gue uma garantia dessa documentacao das pecas escritas.

Leciona Bonfim (2012, p.147)

Forma escrita, por escrita determinacéo legal, o inquérito policial deve ser escrito
(art. 9° do codigo de processo penal) a adogdo da forma escrita constitui, também,
uma garantia do investigado, dessa forma, a documentacdo em pegas escritas e
essencial para que a atividade policial de investigacdo possa ser submetida ao
controle de legalidade.

O art. 9° do Cddigo de Processo Penal nos traz o seguinte preceito, que todas as pecas do
inquérito policial serdo, num so processado, reduzidas a escrito ou datilografadas e, neste caso,
rubricadas pela autoridade.

Pode perceber que ndo seria seguro fornecer ao titular da denincia somente alegacdes
verbais, isso ndo traria uma seguranca juridica. Neste sentido, deve ao final das investigacdes

resultarem de forma documental escrito, para a propositura da acéo penal.

2.6.5. Sigilo do inquérito policial

O inquérito policial deve ser sigiloso para melhor esclarecimento do fato, no intuito de
preservar o interesse social e deve assegurar o direito a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra e da imagem do investigado, nos termos do art. 5°, X, da constitui¢do federal.

N&o se deve esquecer que o provavel suspeito ou em favor de qualquer pessoa milita a
presuncdo de inocéncia enquanto ndo sobrevindo o transito em julgado de sentenca penal

condenatdria (Constituicdo Federal, art. 5°, LVI1).
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Ensina Bonfim (2012, p.148)

Sigilo, o inquérito policial sera sigiloso somente se necessario a elucidagdo do
fato ou para preservar o interesse social ( art. 20 do cédigo de processo penal,
recepcionado pela constituicao federal). O sigilo pode cercar o inquérito policial
ndo e, entretanto, absoluto. Com efeito, o ministério pablico e o poder judiciario,
em qualquer situacdo, tem a prerrogativa de acompanhar o desenvolvimento do
inquérito.

Destaque-se, ainda, que em razdo da presuncdo de inocéncia, uma pessoa que possuir
contra si um inquérito em aberto, a autoridade policial ndo podera emitir atestados de antecedentes
gue mencione anotacdes referentes a instauracdo do inquérito policial.

Essa regra, consta no codigo de processo penal no art. 20 em seu paragrafo Unico,
menciona que: “Nos atestados de antecedentes que Ihe forem solicitados, a autoridade policial ndo
podera mencionar quaisquer anotacdes referentes a instauragcdo de inquérito contra 0s requerentes.
Salvo neste caso se existir condenacdo anterior no qual se poderdo atestar os antecedentes

criminais”.

2.6.6. Carater inquisitivo

O inquérito policial tem carater inquisitivo, € procedimento meramente informativo,
destinado a investigacdo de um fato possivelmente criminoso e a identificacdo de seu autor, com
vistas a obtencdo de elementos suficientes para a propositura de uma acéo penal.

Ainda ensina Capez (2012, p.119):

Caracteriza-se como inquisitivo o procedimento em que as atividades
persecutdrias concentram-se nas maos de uma Unica autoridade, a qual, por isso,
prescinde, para a sua atuacdo, da provocacdo de quem quer que seja podendo e
devendo agir de oficio, empreendendo, com discricionariedade, as atividades
necessarias ao esclarecimento do crime e da sua autoria.

Destaca-se que o inquérito policial € uma atividade persecutdria a qual se concentra em
uma s6 médo, ndo tendo nesta fase a oportunidade de ampla defesa e contraditoria. Nesta fase pré-
processual ndo existem partes, apenas uma autoridade investigando e o suposto autor da infragdo

normalmente na condicdo de indiciado.



24

3. DA PROVA NO PROCESSO PENAL

Neste capitulo, estuda-se a prova no processo penal, com uma analise das provas para 0
processo penal. Dando inicio a discusséo pelo conceito de prova, e posteriormente falando sobre
as nocdes de prova no processo penal, e analisando a apreciagdo de prova no processo penal, e
depois 0s meios de prova para 0 processo penal e para o inquérito policial. Discutindo-se também
0 Onus da prova e o exame corpo de delito, direto e indireto, e o sistema do livre convencimento

motivado.Por fim, uma breve analise das provas repetiveis e irrepetiveis.

3.1. Conceito de prova

Nesta tematica, pretende-se analisar o conceito da prova no processo penal, a conviccao do
julgador, contudo, ndo pode repousar em critérios arbitrarios, devendo advir, necessariamente, de
construcdo logica, o que reclama a analise de elementos aptos a transmitir informacao relativa a
um fato.

Segundo Bonfim (2012, p.355):“A prova é o instrumento usado pelos sujeitos processuais
para comprovar os fatos da causa, isto é, aquelas alegacGes que sdo deduzidas pelas partes como
fundamento para o exercicio da tutela jurisdicional.”

A esses elementos que se da a denominacdo de prova, sob a Otica objetiva, pois a prova € o

elemento que autoriza a conclusdo acerca da veracidade de um fato ou circunstancia.

3.2. Nocdes de prova

As provas sdo os fatores que produzem o convencimento em um processo, a finalidade da
prova é formar o convencimento do julgador, sdo destinatarios da prova todas as pessoas que
devem formar seu convencimento a partir das provas.

Sobretudo os juizes, 0s sujeitos da prova sdo as pessoas responsaveis pela producdo da
prova, como, por exemplo, 0s peritos e as testemunhas. O objeto de prova as afirmagdes ou fatos
que devem ser comprovados no processo.

No processo penal brasileiro, as provas sdo valoradas de acordo com o livre
convencimento motivado do julgador, também chamado de sistema da persuasdo racional, assim,
0 artigo 155, caput, do codigo de processo penal estabelece que o juiz forme sua conviccao pela

livre apreciagdo da prova produzida em contraditorio judicial. O artigo 93, 1X da constituicdo da
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republica, por sua vez, impde que toda decisdo judicial deve ser fundamentada, sob a pena de
nulidade.
Como ensina Reis (2014, p. 247):

O objeto da atividade probatoria é convencer seu destinatario: o juiz. Na medida
em que no presenciou o fato que é submetido & sua apreciacdo. E por meio das
provas que 0 juiz poderd reconstituir o momento histérico em questdo, para
decidir se a infragdo, de fato, ocorreu e se o réu foi seu autor. SO depois de
resolvida, no espirito do julgador, essa dimensao fatica do processo e que podera
aplicar o direito. O que se almeja com a prova, entretanto, € a demonstragdo da
verdade processual relativa, j& que e impossivel alcangar no processo, como nas
demais atividades humanas, a verdade absoluta.

Nestes termos, pode-se destacar que o juiz estard impedido de se valer dos elementos
colhidos no inquérito para decidir a infracdo, de acordo com o artigo 155, caput, do codigo de
processo penal. O juiz apenas ndo deve fundamentar sua decisdo, exclusivamente, com base nas
informac@es do inquérito, todavia, ndo € proibida em absoluto a utilizacdo do inquérito policial.

Ainda, ensina Reis (2014, p. 250):

Para que o magistrado possa formar sua conviccdo em relagéo a determinado fato
ou circunstancias, o juiz deve valer-se, necessariamente, de algum elemento de
convicgdo produzido ou reunido perante o juizo ou tribunal, mostrando-se a prova
colhida na fase investigatoria, portanto, ineficaz para, de forma isolada, servir de
lastro para a deciséo.

Veja-se que o magistrado ndo podera se valer apenas dos elementos colhidos no inquérito
policial para fundamentar sua decisdo, deverd se valer dos elementos de convicgdo produzido e

reunido perante o tribunal ou juizo.

3.3. Avaliacdo de prova no processo penal

Iniciaremos este topico analisando o sistema de apreciacdo das provas. Comecando pelo
artigo 155 do cddigo de processo penal, em que o juiz formard sua convicgdo pela livre apreciagdo
da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo
exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagao.

Segundo Bonfim (2012, p. 377):

Vige no sistema processual brasileiro o principio do livre convencimento
motivado, segundo o qual o juiz e livre para atribuir valores as provas produzidas
no processo, desde que o faca de acordo com critérios racionais e exponha 0s
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motivos que o levaram a decisdo, trata-se de um sistema, ou método, de
apreciacdo de provas, que visa combinar a transparéncia no julgamento com
relativa liberdade do julgador na valoracdo da prova.

Destaque-se que o cédigo de processo penal permanece fiel, exceto no que diz a respeito as
decisbes proferidas pelo tribunal do juri, ao sistema da livre conviccdo do juiz que confere ampla
liberdade ao magistrado para forma seu convencimento, sem subordinar-se a critérios
predeterminados pela lei acerca do valor que se deve atribuir a cada um dos meios de prova.

Nesse sistema, 0 juiz deve fundamentar a sentenca de maneira a demonstrar que seu
convencimento € produto l6gico da andlise critica dos elementos de conviccdo existentes nos
autos. Assim, como determina o artigo 93, IX, da constituicdo federal.

Nas ligdes de Reis, (2014, p. 251):

A fundamentacédo tem finalidade intra processual, na medida em que permitem as
partes e as instancias superiores 0 exame dos processos intelectuais que levaram
legalidade na sentenca e a propria independéncia e imparcialidade dos juizes uma
vez que 0s destinatarios da decisdo ndo sdao apenas 0s sujeitos processuais, mas a
prépria sociedade.

Entende-se, entdo, que o livre convencimento do magistrado é limitado pela proibicédo de o
juiz fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigacdo, no que se destaca também, que nesta etapa, ndo a garantido o exercicio do
contraditorio, prerrogativa de estatura constitucional, expresso no artigo 5°, LV, da constituicdo

federal.

3.4. Meio de prova no processo penal e o inquérito policial

Vislumbra-se que o inquérito policial € um instrumento de natureza administrativa que tem
por finalidade expor o crime em sua primeira fase, a fim de que se descubra a autoria, a
materialidade, circunstancias do crime, além de provas, suspeitas para a peca informativa.

O inquérito mais do que nunca € inquisitorial no qual o indiciado ndo tem direito ao
contraditorio nesta fase. Pois se entende que ndo incrimina ninguém com o inquérito.

O inquerito é apenas uma peca informativa que vai auxiliar o promotor de justica quando
da denuncia, mas se o indiciado se recusar a atender ao chamado da autoridade policial, a fim de
comparecer a Delegacia para ser qualificado interrogado, identificado, pode a autoridade

determinar-lhe a conducdo coercitiva, nos termos do art. 260, aplicavel também a fase pré-
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processual. Diga-se 0 mesmo em relagdo as testemunhas e até mesmo as vitimas (CPP, Art. 218 e
201, paragrafo Unico).

Pode-se dizer que o inquérito tem por finalidade fornecer ao ministério publico, que é o
titular da acdo, nos crimes de acdo publica, seja nos crimes de acdo penal privada, elementos
idéneos que o autorizem a ingressar em juizo com a dendincia ou queixa, iniciando-se desse modo
0 processo penal.

Segundo Tourinho Filho, (2012, p. 230):

Qual a finalidade do inquérito policial, pela leitura de varios dispositivos do CPP,
notadamente o artigo 4° a 12, ha de se concluir que o inquérito visa a apuracao de
existéncia de infracdo penal e & respectiva autoria, afim a fim de que o titular da
acdo penal disponha de elementos que o autorizem a promove-la. Apurar a
infracdo penal é colher informagdes a respeito do fato criminoso. Para tanto, a
policia civil desenvolve laboriosa atividade, ouvindo testemunhas que
presenciaram o fato ou que tiverem conhecimento por ouvirem a outrem,
tomando declaragdes da vitima, procedendo a exames de corpo de delito, exames
de instrumento do crime, determinando buscas e apreensdes acareacdes,
reconhecimentos, ouvindo o indiciado, colhendo informacdes sobre todas as
circunstancias que circunvolveram o fato tido com delituoso, buscando tudo,
enfim, que possa influir no esclarecimento do fato, apurar a autoria significa que
a autoridade policial deve desenvolver a necessaria atividade visando a descobrir
0 verdadeiro autor do fato infringente da norma, porquanto, ndo se sabendo quem
0 teria cometido, ndo se poderd promover a acdo penal. Na verdade, sendo
desconhecido o autor do fato infringente da norma, ndo poderd o 6rgao do
ministério publico ou o ofendido, se tratar de crime de al¢ada privada, dar inicio
ao processo, valer dizer, ingressar em juizo com a denincia ou queixa, pois 0
artigo. 41 do codigo processo penal, por razdes Gbvias, exige, como um dos
requisitos esséncias para a peca vestibular da acdo penal a qualificagdo do réu ou,
pelo menos, esclarecimento pelos quais se possa identifica-lo sob a pena de ser a
denuncia ou queixa rejeitada por manifesta inépcia formal.

Pode-se entender que os elementos de prova produzidos por meio do inquérito, portanto,
servirdo apenas para fundamentar a formacédo da conviccao do 6rgao incumbido de exercer a acao
penal que e o ministério publico, acerca da existéncia de crime.

Sendo que a sentenca condenatdria sera nula, quando fundamentada exclusivamente nas
provas produzidas no inquérito policial. Conforme o artigo 155 do Cédigo Processo Penal, o
Inquérito serve apenas como reforco de prova.

Diferentemente da prova produzida em juizo, em que documento ou alegacdo que possa
servir direta ou indiretamente a busca da verdade real dentro do processo, em outras palavras é o
instrumento utilizado pelo juiz para formar a sua convicgéo acerca dos fatos alegados pelas partes
NO Processo.

Menciona Bonfim, (2012, p.360):
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Os meios de prova podem ser os tipificados em lei ou os moralmente legitimos,
sendo estes denominados provas inominados. Sdo exemplos de meios de prova: a
pericia do local do crime (art.169 do cddigo de processo penal), a confissdo (
art.197 do codigo de processo penal) e o depoimento do ofendido (art. 201 do
cddigo de processo penal).

Percebe-se em questdo que o inquérito policial representa a fase investigativa inquisitiva,
ndo sendo por si s6 prova habil a sustentar um decreto condenatdrio, pois, ndo oportuniza o

exercicio da ampla defesa e do contraditorio.

3.5. Onus da prova

Neste instituto, entende-se, pois que o 6nus da prova no processo penal incumbiré a parte
as que a fizer, ou seja, a parte acusadora devera provar a existéncia do fato e demonstrar sua
autoria, além de ter que demonstrar o elemento subjetivo que se traduz em dolo e culpa.

O artigo 156 do CPP dispBe que a prova da alegagdo incumbira a quem as fizer, mas o juiz
poderd, no curso da instrucdo, ou antes, de proferir sentenca, determinar de oficio, diligéncias para
dirimir duvida sobre ponto relevante.

Ensina-nos Tavora (2013,p.405)

A prova da alegacdo é incumbida a quem a fizer (art. 156, la parte, CPP), e se tem
indicado que a divisdo do 6nus da prova entre acusagdo e defesa levaria a que a
primeira demonstrasse a autoria; materialidade (existéncia da infracdo); dolo ou
culpa e eventuais circunstancias que influam na exasperagdo da pena. Ja a defesa
estaria preocupada na demonstracdo de eventuais excludentes de ilicitude; de
culpabilidade; causas de extingdo da punibilidade e circunstancias que venham a
mitigar a pena.

E necessario que enxerguemos o Onus da prova em matéria penal a luz do
principio da presungdo de inocéncia, e também do favor réu. Se a defesa quedar-
se inerte durante todo o processo, tendo pifia atividade probatéria, ao final do
feito, estando o magistrado em duavida, ele deve absolver o infrator. A
responsabilidade probatdria é integralmente conferida a acusacdo, j& que a duvida
milita em favor do demandado.

A balanca pende em prol deste, ja que o art. 386 do CPP, nos incisos II, V e VII,
indica que a debilidade probatéria implica na absolvicéo.

Demonstrando a acusacéo, de forma eficiente, todos os elementos que justificam
a condenacdo, por via indireta acabaria evidenciando a incompatibilidade de
eventuais excludentes de ilicitude ou de culpabilidade. Como salienta Afranio
Silva

Jardim, "quando o Ministério Publico descreve na dendncia, por exemplo, que o
réu matou o ofendido com dois tiros, pelas costas, esta assumindo o 6nus de
provar que assim foi cometido o homicidio. Ao prové-lo, estd também
demonstrando quea conduta ndo foi praticada em legitima defesa, por absoluta
incompatibilidade™, ressaltando que "a ilicitude ou a culpabilidade devem ser
depreendidas das circunstancias do fato principal, narradas necessariamente na
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peca acusatoria, sendo énus do autor provar suficientemente a existéncia destas
circunstancias que afirmou", jague“o 6nus da prova”, na acdo penal condenatoria,
é todo da acusacdo e relacionasse com todos os fatos constitutivos do poder-dever
de punir do Estado, afirmado na denuncia ou queixa; conclusdo esta que
harmoniza a regra do art. 156, primeira parte, do Cddigo de Processo Penal com o
salutar principio in dubio por reo.

Apesar da posicdo aqui assumida ser a mais consentdnea com a atual ordem
constitucional, atribuindo-se o 6nus de provar por completo a acusacéo, a posicao
em contrério tem prevalecido, distribuindo-se o énus da prova entre acusacao e
defesa.

Percebe-se, entdo, que as partes sdo submetidas ao 6nus de demonstrar o que alegam, cabe,
pois a parte acusadora provar a existéncia do fato, a que alega. Quando a parte traz um fato
punitivo, devera se provar a existéncia destas circunstancias incriminadora.

Podemos definir, que a acusacdo, afirma o fato, no qual pode ndo corresponder a verdade
dos fatos, por outro lado, o réu pode trazer afirmacgdo contraria, ou negando o fato da acusacéo, ou
aduzindo fato diferente, que impede, extingue ou modifica a pretensdo punitiva, afirmagéo essa

que também ndo se sabe se € verdadeira.

3.6. Prova e 0 exame de Corpo de delito

Corpo de delito é expressao usada quase exclusivamente para 0s casos em que ha no local
da infracdo vestigios do delito, bem como em outros locais que deixam marcas do evento
infracional.

A pericia é determinada pela autoridadde policial (art.6°, VII, CPP), durante o inquérito
policial, ou pelo juiz, durante a instruc¢do criminal, a requerimento das partes (denuncia ou defesa
prévia), ou, ainda, no finalda instrucdo. Ishida (2009, p.120)

O corpo de delito pode ser o objeto num cadaver, mediante autdpsia, quando se trata de
lesdo corporal seguida de morte. Aplica-se a expressao, contudo, para 0s exames cadavéricos, e
para outros como de constatacdo da materialidade e verificacdo da autoria de fatos delituosos.

O artigo 158 do codigo de processo penal dispde que quando a infragdo deixar vestigios
sera indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissao
do acusado.

Ainda nos ensina Ishida (2009, p.121)

O CPP fala em vestigios de materias deixados pelo crime, vestigio é o rastro
deixado pela pratica do crime, exemplos de crimes que deixam vestigios: lesdo
corporal, homicidio etc. Ndo deixam vestigios: a caltnia e a difamacéo feitas de
forma oral, sem qualquer tipo de gravacao.


https://pt.wikipedia.org/wiki/Aut%C3%B3psia
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Percebe-se que quando a infracdo delituosa deixar vestigios devera proceder-se o exame de
corpo de delito, no qual sera a comprovacao pericial dos elementos objetivos do tipo, no que diz

respeito ao evento produzido pela conduta delituosa.

3.6.1. Exame de corpo de delito direto

O exame de corpo de delito pode ser direto, quando os peritos o realizam diretamente sobre
a pessoa ou objeto da acdo delituosa, é uma forma mais proxima de se atestar a existéncia ou
inexisténcia de algo.
Segundo Ishida (2009, p.122)

E procedimento por inspecdo pericial, procedendo diretamente o exame.
Questdo que se pde € sobre a necessidade de exame por peritos se outo
particular constatar a contratacdo. Exemplo: na falsificacdo de guia de
IPVA, o banco pode facilmente constatar que a autenticacdo ndo coincide
com a do banco. O perito dificilmente teria condi¢bes de concluir a
contrafacdo. Entendemos que, nesse caso, dispensaavel seria 0 exame para
a prova da materialdade. Outra questdo é da necessidade do documento
original nos autos do processo-crime. E sabido que normalmente quem
toma conhecimento da noticia criminis tdo- somente encaminha a copia,
mas ha informacdo concreta de que existe um documento objeto de
falsificacéo.

Neste caso, podemos perceber que o perito tem condi¢bes de concluir de forma direta, e

atesta a pessoa ou 0 objeto da acédo delituosa.

3.6.2. Exame de corpo de delito indireto

De forma indireta, 0 exame de corpo de delito advém da prova testemunhal, depois se
ouvir pessoas, colher relatdrios fichas, que comprovem os vestigios desaparecidos ou que nédo
tenham vestigios, o qual sera comprovado através de materiais.

Como entende Ishida (2009, p.123)

E o suprimento por informagcdes paralelas, com a ficha médica ou a
prova testemunhal ante o desaparecimento dos vestigios (art. 167 do
CPP).

E um raciocinio dedutivo sobre um fato retratado por testemunhas,
por ndo se ter a possibilidade do uso da forma direta (...) ao ler
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relatorios e fichas hospitalares e ouvir médicos e enfermeiras que
atenderam a vitima elaborard um exame indireto. Nos crimes
materias, cabe o exame indireto, mas somente se admitira a prova
indireta quando impossivel a prova direta e justificada.

Entende-se que quando ndo for possivel realizar o exame de corpo de delito direto, ou seja,
a prova direta realiza-se por meio da prova indireta. Exemplo, quando ndo se tem o corpo de um
ser humano, para fazer o exame de corpo de delito, utiliza-se das provas indiretas como

mencionadas pelo autor.

3.7. Sistema do livre convencimento motivado do juiz

Este sistema é adotado pelo CPP, no art. 157, nele todas as provas sao relativas, embora o
juiz possa ficar adstrito a sua livre conviccédo, ele deve fundamentar a sentenca nos elementos
coligidos aos autos.

Com a referida lei N° 11.690-2008, alterou a redacdo dada pelo art. 156 do CPP, no que a
referida lei manteve o principio da persuagdo racional, obrigando o juiz motivar suas decisoes.
Daqui ja se ilustra a proibicdo do juiz motivar suas decisdes com tdo somente em inquerito
policial.

Assim, leciona Ishida,(2009,p 118)

J& era pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que o juiz ndo poderia
condenar exclusivamente com base na prova feita em sede de inquerito
policial. Exemplicando: em determinado crime de roubo, vitima e policias
comfirmam o delito no inquerito. Porém, ndo sdo localizadas na fase
judicial. N&o pode o juiz emitir decreto condenatorio nesse caso, pois teria
que se basear exclusivamente na prova sem contraditorio realizada na fase
policial. A reforma processual penal de 2008 preferiu deixar clara a
referida regra no art, 5°, LV, da CF. Assim, para que a prova testemunhal
seja valida, é necessaria que seja repetida em juizo.

Sendo assim, a prova produzida em sede de inquérito policial pode ser levada em conta,

mas desde que confrontada com prova feita em contraditério judicial.

3.8. Provas repetiveis e irrepetiveis
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O artigo 6° do Cddigo de Processo Penal orienta que tdo logo a Autoridade Policial tenha
conhecimento da pratica de algum crime, deve providenciar o isolamento do local.

Sua conservacao, tendo em vista a realizacdo de procedimentos de ordem investigativa, tais
como: pericias, exames, apreensdo de objetos que interessem a investigacdo, e que possuam valor
probatério, além da oitiva dos envolvidos. H& provas que sdo realizadas nesta fase que podem ser
repetidas em juizo e outras nao.

A jurisprudéncia dominante sempre considerou que as provas de carater técnico realizadas
no decorrer da sindicancia policial dispensam repeticdo em juizo como condicdo para que sejam
valoradas pelo magistrado, em especial nas hipdteses em que o material examinado ja tenha se
exaurido. Avena (2014, p.273)

Na licdo de Lopes Jr. (2014, p. 320)

O inquérito policial somente pode gerar o0 que anteriormente classificamos como
atos de investigacdo e essa limitacdo de eficicia esta justificada pela forma
mediante a qual sdo praticados, em uma estrutura tipicamente inquisitiva,
representada pelo segredo, a forma escrita e a auséncia ou excessiva limitacdo do
contraditério. Destarte, por ndo observar os incisos LIII, LIV, LV e LVI do art. 5°
e 0 inciso 1X do art. 93 da nossa Constituicdo, bem como o art. 8° da CADH, o
inquérito policial jamais podera gerar elementos de convic¢do valoraveis na
sentenca para justificar uma condenacéo.

Como aponta o autor retro citado, as provas de cunho repetiveis, como a testemunha,
reconhecimentos etc., para ingressarem no mundo valorativo do processo e serem consideradas na
sentenca, devem ser reproduzidas em juizo, com a participacdo da defesa e acusacao, levando em
consideracdo a forma de producédo dessas provas e assegurados as garantias constitucionais.

Ainda nos ensina Lopes Jr. (2014, p. 321)

As provas renovaveis, como a testemunhal, acareacdes, reconhecimentos etc.,
devem, para ingressarem no mundo dos elementos valordveis na sentenga,
necessariamente ser produzidas na fase processual, na presenca do juiz, da defesa
e da acusacdo, com plena observancia dos critérios de forma que regem a
producdo da prova no processo penal.

Assim, as provas produzidas durante a investigacdo criminal, devem no decorrer do
processo ser repetidas, ou seja, confirmadas em juizo, na presenca do julgador, das partes, e sob a
orientacdo dos principios do contraditério e da ampla defesa.

Por outro lado, na esfera investigativa, hd a producdo probatéria que ndo pode ser
confirmada na esfera judicial, especialmente aquelas de cunho pericial.

Segundo brasileiro, (2011,p.118)
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A prova ndo repetivel é aquela que ndo tem como ser novamente coletada ou
produzida, em virtude do desaparecimento, destruicdo ou perecimento da fonte
probatéria. Exemplificando, suponha-se que alguém tenha sido vitima de lesdes
corporais de natureza leve. Caso o0 exame pericial ndo seja feito imediatamente,
os vestigios deixados pela infracdo penal irdo desaparecer.

A producdo das provas ndo repetiveis, ante o perigo de que haja dispersdo dos
elementos probatérios em relacdo aos fatos transeuntes, independe de prévia
autorizacao judicial, devendo sua realizacdo ser determinada pela prépria
autoridade policial imediatamente ap6s tomar conhecimento da prética
delituosa.“Como dispde o art. 67, inc. VII, do CPP,logo que tiver conhecimento
da pratica da infracdo penal, a autoridade policial devera, dentre outras
diligéncias, determinar que se proceda a exame de corpo de delito e quaisquer
outras pericias.

Portanto, a producdo dessas provas devera ser feita de imediato pelo perito desde logo,
para que evite o perigo de dispersdo dos elementos que comprovem a infracdo penal, no caso se o

exame pericial ndo for feito de imediato os vestigios deixados irdo desaparecer.
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4. O VALOR PROBATORIO DO INQUERITO POLICIAL

Neste capitulo, estuda-se o valor probatdrio do inquérito policial, buscando a resposta para
a problemética que se consubstancia no questionamento acerca do inquérito policial, e
comentando o principio do contraditério e da ampla defesa ausentes nesta fase pré-processual. E,
falando também na condenacdo exclusiva em informacdes colhidas durante o inquérito policial.
Posteriormente, verificar-se-a o valor probatorio do inquérito policial ap0ds a alteracdo do art. 155
do CPP pela lei n. 11.690-2008. Por fim, pretende-se verificar o entendimento da jurisprudéncia

acerca do valor probante do inquérito policial.

4.1. Instrucdo Probatoria

O inquérito policial € um procedimento administrativo que tem como finalidade precipua a
investigacdo do fato criminoso, sendo realizados alguns atos em busca da verdade real.

Com efeito, para que seja eficaz a investigacdo realizada, é preciso que haja uma
satisfatoria colheita de provas, podendo ser este ato considerado como a instrucao realizada em
fase inquisitorial.

As hipoteses de provas colhidas nesta fase estdo dispostas nos artigos 6° e 7° do Cédigo de
Processo Penal, ressaltando que ndo se trata de um rol taxativo, podendo a autoridade policial
realizar outras diligéncias que entender necessarias para a melhor elucidacéo dos fatos, em virtude
da discricionariedade a ele conferida.

Tourinho Filho (2012, p 282) entende que:

Na verdade, é de suma importancia a presenca da autoridade policial no
lugar em que ocorreu a infragéo, devendo levar consigo o escrivdo, medico
legista se possivel ate fotografo. O exame do lugar do crime é de interesse
inestimavel na elucidagdo das infracOes e descoberta da autoria. Proibindo
a alteracdo do estado e conservacdo das coisas, até terminarem os exames e
pericia, a autoridade policial visa, com tal atitude, impedir a possibilidade
de desaparecem certos elementos que possam esclarecer o fato e ate
mesmo determinar o fato e até mesmo determinar quem tenha sido 0s seus
autos. Um simples objeto de insignificante valor encontrado no local do
crime pode ser uma pista segura para a determina¢do do autor ou mesmo
em objetos que estejam por ali, podera desaparecer se a autoridade policial
ndo se houver com a devida cautela, deixando de tomar a providéncia
apontado no inciso | do artigo 6°.

Desse modo, dispbe o artigo 6° do Cddigo Processo Penal que assim que a autoridade

policial tiver conhecimento da prética da infragdo, deverd tomar algumas providéncias imediatas,
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para que, em certos casos, ndo sejam alterados o estado e a conservacao das coisas no cenério do
delito cometido.

Por tais razdes, € importante fazer um estudo aprofundado nos atos efetuados na instrucao
realizada na fase inquisitorial, até porque, as provas colhidas nesta fase ndo poderdo ter
possibilidade de repeticdo em momento posterior, aos procedimentos exigidos para colheita de
provas em fase judicial, poderdo ser utilizadas em decisdes do juizo.

4.2. Contraditorio e Ampla Defesa é Inquérito Policial

O contraditdrio e a ampla defesa estdo estampados no texto constitucional no artigo 5° LV,
como garantia processual para o acusado. O contraditorio € a ampla defesa € um principio que tem
ligacdo ao principio do devido processo legal, ou seja, trata-se de uma garantia processual.

No processo, seja administrativo ou judiciario, cabe a parte acusada, isto €, a pessoa contra
a qual se propde a agéo, o direito de contraditar e se defender daquilo que foi dito contra si pela
parte adversa. Isto é o contraditdrio e a ampla defesa.

Tendo em vista que no ambito do inquérito policial carece este direito do contraditério e da
ampla defesa.

Ensina Tévora (2013 p.111):

O inquérito policial tem valor probatério relativo, pois carece de confirmacédo por
outros elementos colhidos durante a instrucdo processual. O inquérito, ja
sabemos, objetiva angariar subsidios para contribuir na formagdo da opinido
delitiva do titular da acéo penal, ndo havendo, nessa fase, contraditério ou ampla
defesa. Ndo pode o magistrado condenar o réu com base tdo somente em
elementos colhidos durante o inquérito * E essencial que a instrugdo probatoria
em juizo, regida pelo contraditorio e pela ampla defesa, oportunize colher
elementos convincentes e robustos a fundamentar um decreto condenatério.

Assim, em razdo da garantia do Contraditorio e da ampla defesa, ndo é permitido que uma
parte ficasse sem pronunciar sobre os atos da parte contraria, mas devera se ter condi¢cfes reais
para contradizer a parte contraria e de se defender.

Neste sentido, infere-se das licdes de Mendes (2014, p.459):

Alguns precedentes do Supremo Tribunal sinalizavam que, nos processos
administrativos, o Principio do contraditorio somente teria aplicacdo se o tema
em discussdo versasse sobre questbes de fato.Confira-se, a proposito,
manifestacdo do Ministro Velloso no RE 158.543/RS:

“Nos casos que tenho apreciado em que o tema € ventilado, procuro verificar se 0
ato administrativo praticado é puramente juridico ou se envolve ele questbes de
fato, em que se exige o fazimento de prova. Porque, se 0 ato é puramente juridico,
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envolvendo, simplesmente, a aplicagdo de normas objetivas, mesmo ndo tendo
sido assegurado o direito de defesa na area administrativa, pode a questdo ser
examinada em toda sua extensdo, no Judiciario, na medida judicial contra o ato
apresentada. Neste caso, portanto, ndo h& se falar em prejuizo para o
administrado, ou ndo resulta do fato de ndo ter sido assegurada a defesa, na area
administrativa, qualquer prejuizo, dado que a questéo, repito, pode ser examinada
em toda sua extensao, judicialmente”

Parece claro que o texto constitucional ndo autoriza semelhante reducéo
teleoldgica (art. 5°, LV).

Dai a superagdo dessa orientacdo jurisprudencial, tendo-se afirmado a
necessidade da audiéncia do interessado em caso de revisdo de ato por parte do
Tribunal de Contas da Unido, independentemente de se cuidar de questdo de fato
ou de direito.

Sendo assim, pode-se chegar a questdo no que se refere ao valor probatério do inquérito
policial para fundamentar a sentenca, visto que sua formacdo ndo € realizada sob o crivo do
Contraditdrio e da Ampla Defesa.

Salienta Lenza (2011 p 923)

Ocorre, todavia, que muito embora néo se fale na incidéncia do principio durante
o0 inquérito policial, é possivel visualizar alguns atos tipicos de contraditorio, os
guais ndo afetam a natureza inquisitiva do procedimento. Por exemplo, o
interrogatdrio policial e a nota de culpa durante a lavratura do auto de prisdo em
flagrante.

Pode-se perceber que a maioria da doutrina defende a necessidade da existéncia do
contraditério e da ampla defesa na fase inquisitorial, visto que se pode perceber que devera passar
pelo crivo do contraditério em juizo. O que se deduz que ndo serve para fundamentar a sentenca.

Por isso, que o artigo 155 do cédigo de processo penal foi esclarecido o que conforme o
aludido dispositivo ndo se admite fundamentar a sentenca exclusivamente nos elementos colhidos

no inquérito policial.

4.3. Condenacdo com base exclusivamente em inquérito policial

A sentencga condenatoria com base exclusivamente fundamentada em elementos colhidos
no inquérito policial gera afronta a questes de garantias constitucionais. Uma vez que ndo pode
ser base para decisdo, sem respaldo probante de prova exclusivamente produzida em inqueérito
policial, o que ndo serve para alicercar a sentenca condenatoria.

Pode assim entender que a prova produzida durante o inquérito policial serd nula se o
magistrado fundamentar sua deciséo exclusivamente nos elementos ali produzidos, sem contar na

afronta a principio constitucional.
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Assim, entende Mendes (2014, p.455)

E pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido de considerar
nula a sentenca condenatéria fundamentada exclusivamente em elementos
colhidos em inquéritos policiais, por constituir clara afronta ao principio do
contraditorio (art. 5°, LV, da CF/88).

Eis a sintese da questdo formulada pelo Ministro Sepulveda Pertence:

“Néo se olvide, entretanto, que a pega inquisitorial serve para formar a opinido
delicti e alicercar a instauracdo da acdo penal. N&o pode ser a base ou fundamento
de uma decisdo condenatdria, isto é, sem respaldo em elemento probante
produzido durante a instrucdo criminal, sob pena de ferir o principio
constitucional do contraditério. (...) Concluindo, prova exclusivamente produzida
em inquérito policial, sem respaldo em qualquer elemento probante colhido em
juizo,ndo se presta para alicercar sentenca condenatéria. Este decisdo é nulo por
inobservar a garantia constitucional do contraditério”

Portanto, ha de se assegurar a aplicacdo do contraditorio, de modo a se ter
possibilidade, por exemplo, de provar em juizo que determinado testemunho
prestado na fase do inquérito policial ndo foi obtido mediante coagéo, ou até
mesmo, para que se confira a defesa a oportunidade de apresentar meios
alternativos de prova que permita Mao juizo a formacdo de um juizo
efetivamente imparcial acerca da ocorréncia, ou ndo, de delito imputavel ao
acusado na seara do processo penal, Sob a pena de instauragdo, por vias
transversas, do modelo inquisitério, 0 magistrado ndo pode dispor plenamente
quanto & ocorréncia, ou ndo, da devida instrucdo probatdria sob o crivo dialético
do debate entre acusacédo e defesa. Em sintese, o processo penal — aqui entendido
como espaco de realizacdo dos direitos fundamentais do devido processo legal, da
ampla defesa e do contraditorio.

(art. 5°, LIV e LV, da CF/88) — corresponde a garantia institucional de caréater
processual por meio do qual o Estado deve promover todas as atividades de
persecucdo criminal.

Nota-se, desde j&, que o inquérito policial, ou seja, prova produzida ali gera meios

informativos ao juiz, sendo irrelevante o magistrado julgar com base nos meios colhidos durante a

investigacao criminal.

Portanto, destaque-se que devera assegurar a aplicacdo do contraditério judicial, garantindo

assim meios de defesa ao acusado de se defender das acusagdes formuladas a ele.

4.4. Valor Probatdrio do Inquérito Policial Apds a Alteracdo do Art. 155 do CPP
pela Lei n. 11.690/2008

Em suma, cumpre destacar que o inquérito policial tem natureza administrativa como visto

anteriormente, no que possui objetivo imediato a investigacdo, e através da instrucao probatdria de

forma inquisitorial apurar o fato criminoso, para em momento posterior embasar o convencimento

do juiz.
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No sistema processual penal e na doutrina no que tange ao valor probatério que um
inquérito policial pode obter na fase processual, pode perceber que o inquérito é uma peca
meramente informativa.

Afirma Capez (2012 p.119):

O inquérito policial tem contetdo informativo, tendo por finalidade fornecer ao
Ministério Publico ou ao ofendido, conforme a natureza da infragdo, os elementos
necessarios para a propositura da acdo penal. No entanto, tem valor probatério,
embora relativo, haja vista que os elementos de informacéo nao sdo colhidos sob
a égide do contraditorio e da ampla defesa, nem tampouco na presenca do juiz de
direito. Assim, a confissdo extrajudicial, por exemplo, ter4 validade como
elemento de conviccdo do juiz apenas se confirmada por outros elementos
colhidos durante a instru¢do processual. Esse entendimento acabou por se tornar
letra expressa do art. 155 do CPP, com a redacdo determinada pela Lei n.
11.690/2008, o qual dispde que: “O juiz formard sua convicgdo pela livre
apreciacdo da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo
fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigacdo; ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas”.
Assim, a reforma processual penal trouxe evidente limitagdo ao principio do livre
convencimento do juiz, que constava de maneira ampla na antiga redacéo do art.
157 do CPP.

Percebe-se claramente no entendimento da doutrina e cddigo de processo penal, na fase
pré- processual atinge diretamente o principio do contraditério e da ampla defesa, uma vez que
nesta fase ndo se garante esta garantia constitucional.

Ante 0 exposto, a questdo é pode o0 juiz condenar o réu com base nas Provas colhidas
durante o Inquérito Policial, j& que possui natureza administrativa de cunho informativo.

Os principios do contraditério e da ampla defesa sdo de certa forma mitigada fazendo uso
do principio da livre apreciacdo da prova.

Tais provas devem ser absolutamente desvalorizadas, devendo ser todas refeitas em juizo
sob o crivo dos principios apontados.

Segundo Rangel, (2008 p.75):

A questdo que era controvertida na doutrina era saber se o0 juiz podia condenar o
réu com base apenas nas provas contidas no inquérito policial, sem que fossem
corroboradas no curso do processo judicial, sob o crivo do contraditério.

A resposta, para nds, a esta indagacao, encontrava-se na propria natureza juridica
acima mencionada, bem como na esséncia do principio da verdade processual,
sem olvidar o sistema de provas adotado pelo cddigo: livre conviccéo.

O principio da verdade processual é basico e fundamental na administracdo da
justica (seja criminal ou civel), porém deve ser ele compativel e harmonioso com
o contraditdrio, pois ndo pode haver verdade, se é que ela existe, ouvindo-se
apenas uma das partes (empregamos a expressao partes no sentido genérico e ndo
técnico, pois no inquérito ndo ha partes). Assim, ndo obstante a busca da verdade
processual dos fatos, esta deve ser procurada por todos que integram a relacdo
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juridica processual e ndo s6 pelo estado, pois, do contraditério, ndo haveria
igualdade de tratamento.

E cedico que o juiz formara sua convicgéo pela apreciacdo das provas (art.155 do
CPP, com redacédo da lei 11.690-08), ndo podendo ser criada nenhuma regra de
imposicao sobre a apuracdo e descoberta da verdade, sendo a prevista dentro dos
limites da (CF arts.5°,LVI, da CRFB c-c 155 do CPP). Porém, a valoracdo dos
elementos colhidos na fase do inquérito somente poderé ser feira se em conjunto
com as provas colhidas no curso do processo judicial, pois, sendo o inquérito,
meramente, um procedimento administrativo, de caracteristica inquisitorial, tudo
o0 que nele for apurado deve ser corroborado em juizo.

Pode-se aqui firmar um entendimento diante das garantias constitucionais ausentes nesta
fase do inquérito policial, no que é evidente, em que os elementos colhidos servirdo apenas de
informacdo, o qual o juiz ndo formara sua conviccdo, mas sim pela livre apreciacdo de prova
produzida em contraditorio judicial.

Entende Tavora (2013, p 113):

Por sua vez, a Lei n° 11.690/08, dando nova redacdo ao art. 155 do CPP,
asseverou que:

O juiz formara sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova produzida em
contraditdrio judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigacdo, ressalvados as provas
cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.

Percebe-se claramente o desejo do legislador, quando com a reforma, define
prova como, aquilo colhido em instrugdo judicial, sob o crivo do contraditério e
da ampla defesa, a viabilizar sua valoragdo como sustentaculo de futura sentenga.
Os elementos de informag&o colhidos na investigacdo preliminar, endemicamente
destituidos do contraditério ou da ampla defesa, ndo podem lastrear eventual
sentenca condenatoria.

O inquérito policial tem valor probatério relativo, pois carece de confirmacdo por outros
elementos colhidos durante a instrucdo processual, para que o magistrado sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa possa viabilizar sua valoragéo.

Neste caso, resta afirmar que o inquérito policial possui valor probatério relativo, seja em
razdo da possibilidade da utilizacdo das provas do contraditorio judicial, quando colhidas em fase

inquisitorial, de forma a embasar, ainda que ndo exclusivamente, a decisdo do magistrado.

4.5. A Judicializagédo da discusséo.

Muito se tem discutido a respeito da utilidade do Inquérito Policial, como estudado
anteriormente, pois além de ser formal, € uma verdadeira instrucdo, 0 que necessita ser

posteriormente confirmado em juizo.
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Os Tribunais tém entendido de que o inquérito policial tem valor probatério relativo. Isso
significa que, de acordo com as informacdes extraidas do inquérito devem ser confrontadas sob a
égide da ampla defesa e do contraditorio.

Vejamos este Julgado do Tribunal de Justica

APELACAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO. ART. 155, § 4°, 1V,
DOCP. PRELIMINAR DE NULIDADE. DECISAO FUNDADA
EXCLUSIVAMENTE EM PROVAS PRODUZIDAS NO INQUERITO
POLICIAL. IMPLAUSIBILIDADE. JUiZO A QUO QUE EMBASOU A
SENTENCA CONDENATORIA EM CONJUNTO  FATICO-
PROBATORIO PRODUZIDO NA FASE INQUISITORIAL E NA
JUDICIAL. MAGISTRADO QUE AGIU DENTRO DOS LIMITES
LEGAIS. MERITO. PEDIDO DE ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVAS COMPROVADAS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INVIABILIDADE. RES FURTIVA QUE NAO
POSSUI VALOR PIFIO. RE CONTUMAZ NA PRATICA DE CRIMES
CONTRA O PATRIMONIO. RECURSO DESPROVIDO.

1. No que concerne a preliminar arguida, conclui-se que ndo ha que se falar
em nulidade da sentenca ora guerreada. Em analise & sentenca, e
contrariamente ao que aponta a apelante, 0 juizo a quo, ao expor as razdes de
seu convencimento, debrugou-se sobre todos os elementos probatorios
presentes no caderno processual, tendo utilizado, além dos depoimentos
prestados em sede inquisitorial, as declaracbes prestadas em Juizo pela
acusada e por um policial civil que diligenciou no sentido de localizar o
objeto furtado.

2. Inexiste ilegalidade na consideragdo de provas produzidas no inquérito
policial, se ratificadas em Juizo ou corroborada por outros meios de prova
produzidos na fase judicial (precedentes do STJ).

3. O conjunto fatico-probat6rio presente nos autos mostra-se C0eso e
harmonioso, permitindo concluir que ndo sobressaem dudvidas quanto a
autoria atribuida & apelante. As declaragbes das testemunhas apresentam
tracos verossimeis, visto que os atos protagonizados foram relatados, no
tempo e no espaco, de forma segura e detalhada, tanto na fase inquisitorial
guanto na judicial.

4. Tanto a vitima como duas testemunhas e um policial civil avistaram a ré
de posse da res furtiva, tendo narrado de forma pormenorizada o fato
criminoso e o seu desenrolar. A prépria ré, em sede de inquérito policial,
afirmou ter furtado a bolsa da ofendida.

5. Enquanto o primeiro depoimento da recorrente encontra-se em perfeita
sintonia com as declaracGes prestadas pelas testemunhas, o segundo mostra-
se incoerente, mesmo porque, em um primeiro momento, afirmou que a
bolsa estava caida proxima a si e, logo em seguida, disse que uma moca
chegou, acompanhada pela policia, ja em poder do objeto.

6. Frise-se, ainda, que inaplicavel ao caso o principio da insignificancia, tal
qgual solicitado, de forma alternativa, pela apelante. Na linha de
entendimento do Superior Tribunal de Justica, é "incabivel a aplicagdo do
Principio da InsignificAncia ao crime de furto qualificado e quando o valor
da res furtiva, apesar de pequeno, ndo for insignificante" (STJ, AgRg no


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10619836/artigo-155-do-decreto-lei-n-2848-de-07-de-dezembro-de-1940
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10619710/par%C3%A1grafo-4-artigo-155-do-decreto-lei-n-2848-de-07-de-dezembro-de-1940
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10619542/inciso-iv-do-par%C3%A1grafo-4-do-artigo-155-do-decreto-lei-n-2848-de-07-de-dezembro-de-1940
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AREsp 603.353/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/05/2015, DJe 19/05/2015).

7. A ré incorreu no crime de furto qualificado pelo concurso de pessoas,
tendo subtraido uma bolsa na qual, segundo a testemunha Francisca
Valeriana, continha dinheiro e um celular, ndo havendo que se dizer que o
valor do objeto furtado era infimo, visto que guardava todos os pertences
pessoais da vitima.

8. Ademais, a acusada possui outras duas condenacdes, sendo uma por roubo
e outra por roubo tentado, o que indica que a ré é costuma se na pratica de
crimes patrimoniais. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se
posicionado no sentido de que, em se tratando de criminoso habitual, mesmo
gue a coisa furtada possua valor insignificante, deve-se ser afastada a
aplicacdo do referido principio.

9. Recurso desprovido. ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos estes
autos, acorda a 22 Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do
Ceara, em conhecer do recurso, por ser proprio e tempestivo, para negar-lhe
provimento, nos termos do voto do relator. (TJ-CE-2° Camara criminal-Rel.
LUIZ EVALDO GONCALVES LEITE- Publicagao: 18/06/2015)

Sendo, veja-se esta decisdo do STJ corroborando esse fato:

123295-HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. SENTENCA
ABSOLUTORIA. ACORDAO CONDENATORIO EMBASADO
EXCLUSIVAMENTE EM ELEMENTOS INFORMATIVOS COLHIDOS
DURANTE O INQUERITO POLICIAL. EXPRESSA DESCONFORMIDADE
COM A REGRA PREVISTA NOARTIGO 155D0O CPP.OFENSA A
GARANTIA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA. 1. Em respeito a garantia
constitucional do devido processo legal, a legitimidade do poder-dever do Estado
aplicar a sancdo prevista em lei ao acusado da pratica de determinada infracdo
penal deve ser exercida por meio da acdo penal, no seio da qual lhe sera
assegurada a ampla defesa e o contraditério. 2. Visando afastar eventuais
arbitrariedades, a doutrina e a jurisprudéncia patrias ja repudiavam a condenacgéo
baseada exclusivamente em elementos de prova colhidos no inquérito policial. 3.
Tal vedacdo foi abarcada pelo legislador ordindrio com a alteracdo da redacédo
do artigo155 do Cddigo de Processo Penal, por meio da Lei n. 11.690 /2008, o
qual prevé a proibicdo da condenacdo fundada exclusivamente nos elementos
informativos colhidos na investigacdo. 4. Constatado que o Tribunal de origem
utilizou-se unicamente de elementos informativos colhidos no inquérito policial
para embasar o édito condenatério em desfavor do paciente, imperioso o
reconhecimento da ofensa ao aludido dispositivo do Estatuto Processual Penal, ja
em vigor na data da prolacdo do acérddo objurgado, bem como a garantia
constitucional ao devido processo legal. 5. Ordem concedida para cassar 0
acérddo condenatério apenas com relacdo ao paciente, restabelecendo-se a
sentenca absolutéria proferida pelo magistrado singular, com a determinacéo de
expedicdo de alvard de soltura em seu favor, se por outro motivo ndo estiver
preso. (STJ — HC 123295 — MT 5 Turma -Rel. Min. Jorge mussi- DJe
14/12/2009)
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O valor probatoério do inquérito policial é varidvel as formalidades legais uma vez que o
magistrado devera confrontar as pecas de informacdo com outros meios de prova, para evitar
eventuais vicios existentes no bojo do inquérito policial.

O inquérito policial, entretanto, ndo pode ser invocado por si s6 para embasar uma
sentenca penal condenatoria, devendo ser corroborado, nesta hipoOtese, por outros elementos
colhidos em juizo.

Segundo entendimento, tem-se a seguinte definicéo acerca do valor probatorio, vejamos
uma decisdo do STJ:

193229- HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TESE DEFENSIVA DE FALTA DE PROVAS PARA
A CONDENACAO. ALEGACAO DE TER SIDO A SENTENCA
CONDENATORIA BASEADA APENAS EM CONFISSAO
EXTRAJUDICIAL. EXISTENCIA DE OUTRAS PROVAS APTAS A
EMBASAR O DECRETO CONDENATORIO. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRISAO PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
HABEAS CORPUS PARCIALMENTE PREJUDICADO E, NO RESTANTE,
DENEGADO. 1. As provas produzidas na fase de inquérito podem servir de
instrumento para a formacéo da conviccao do Juiz, desde que restem confirmadas
por outros elementos colhidos durante a instru¢cdo criminal, sob o crivo do
contraditorio, como no caso. 2. A condenacado nao esta fundamentada apenas na
confissdo do Paciente, colhida ainda na fase do inquérito policial e retratada em
Juizo, mas se amparou também na prova testemunhal produzida durante a
instrucdo, sob a garantia do contraditério. 3. Constatado que a prisdo do Paciente,
agora, decorre da execucdo de sentenca condenatoria transitada em julgado, resta
evidenciada a perda superveniente do interesse processual do presente habeas
corpus, quanto a alegacdo de existéncia de constrangimento ilegal pela
manutencdo da prisdo cautelar. 4. Habeas corpus parcialmente prejudicado e, no
restante, denegado.(STJ — HC 123295 — SP 5 Turma -Rel. Min. LAURITA VAZ-
DJe 21/05/2013

Entende-se que o inquérito é meramente uma peca informativa, um conjunto de atos
praticados com o objetivo de apontar indicios de autoria delitiva e materialidade delitiva, contando
que nesta fase ndo se abarcam as garantias constitucionais.

Assim, ensina Morais (2014 p.113)

O contraditério nos procedimentos penais ndo se aplica aos inquéritos policiais,
pois a fase investigatdria é preparatoria da acusacdo, inexistindo, ainda, acusado,
constituindo, pois, mero procedimento administrativo, de carater investigatorio,
destinado a subsidiar a atuacdo do titular da acdo penal, o Ministério Publico.
Assim, sua natureza € procedimento de carater administrativo informativo, preparatorio
para a acdo penal, e nisso a doutrina tem se mostrado pacifica. Aury Lopes Junior faz uma

distingédo entre a prova e a investigacdo policial.Vejamos:



43

Como entender Lopes Jr (2014,p.319)

Como explica ORTELLS RAMOS, 38 uma mesma fonte e meio podem gerar
atos com naturezas juridicas distintas e, no que se refere a valoragdo juridica,
podem ser divididos em dois grupos: atos de prova e atos de investigacao.

Sobre os atos de prova, podemos afirmar que:

a) estdo dirigidos a convencer o juiz da verdade de uma afirmacéo;

b) estdo a servi¢o do processo e integram o processo penal;

c) dirigem-se a formar um juizo de certeza — tutela de seguranga;

d) servem a sentenca;

e) exigem estrita observancia da publicidade, contradi¢do e imediacdo;

f) sdo praticados ante o juiz que julgard o processo.

Substancialmente distintos, os atos de investigacao (instrucdo preliminar):

a) ndo se referem a uma afirmagéo, mas a uma hipotese;

b) estdo a servigo da investigagdo preliminar, isto €, da fase pré-processual e para
0 cumprimento de seus objetivos;

¢) servem para formar um juizo de probabilidade, e ndo de certeza;

d) ndo exigem estrita observancia da publicidade, contradi¢do e imediacdo, pois
podem ser restringidas;

e) servem para a formag&o da opinido delicti do acusador;

f) ndo estdo destinados a sentenca, mas a demonstrar a probabilidade do fumus
commissi delicti para justificar o processo (recebimento da agdo penal) ou o ndo
processo (arquivamento);

g) também servem de fundamento para decisfes interlocutorias de imputacdo
(indiciamento) e ado¢do de medidas cautelares pessoais, reais ou outras restricdes
de carater provisional;

h) podem ser praticados pelo Ministério Publico ou pela Policia Judiciaria.
Partindo dessa distin¢do, conclui-se facilmente que o IP somente gera atos de
investigacdo e, como tais, de limitado valor probatdrio. Seria um contrassenso
outorgar maior valor a uma atividade realizada por um 6rgdo administrativo,
muitas vezes sem nenhum contradit6rio ou possibilidade de defesa e ainda sob o
manto do segredo.

Conclui-se que o inquérito policial possui valor probatério relativo diante da prova
processual penal, em que o juiz ndo podera fundamentar sua decisdo s6 com base nos meios ali
obtidos.

O valor probatorio do inquérito policial possui valor relativo devendo ser valorado ante a
égide do contraditério e ampla defesa, fazendo assim uma discusséo do direito face aos meios de
provas diante do juiz.

Pode-se entender ao longo desta pesquisa, em que pese 0 valor probatdrio do inquérito
policial, é que a valoragdo dos elementos colhidos na fase de inquérito, somente podera ser feita
em conjunto com as provas produzidas e colhidas no curso do processo judicial, pois sendo o
inquérito, meramente, um procedimento administrativo, de caracteristica inquisitorial, tudo o que

nele for apurado deve ser confirmado em juizo.
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CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho de pesquisa doutrinaria objetivou realizar uma reflexdo em torno da
investigagdo preliminar, por meio do Inquérito Policial, procurando verificar o seu valor
probatdrio, diante da prova processual penal.

Este procedimento é utilizado pela Policia Judiciaria, como atividade estatal de investigar a
pratica criminosa, tendo por finalidade esclarecer o delito e definir sua autoria.

Além de servir de base para que o ministério pablico através da denuncia inicie a agdo
penal e tem por finalidade apurar a existéncia do possivel autor ou autores.

Chegou-se a conclusdo que o magistrado ndo podera fundamentar exclusivamente em
elementos colhidos durante o inquérito policial.

Observa-se entdo que valor tem o inquérito policial diante da prova processual penal. Se o
juiz ndo pode fundamentar exclusivamente no meio ali colhidos.

Vige no sistema processual brasileiro o principio do livre convencimento motivado,
segundo o qual o juiz e livre para atribuir valores as provas produzidas no processo.

Neste caso, desde que o faca de acordo com critérios racionais e exponha 0s motivos que o
levaram a deciséo.

Trata-se de um sistema de apreciacdo de provas, que visa combinar a transparéncia com
relatividade do julgador na valorizacdo da prova.

O livre convencimento do magistrado é limitado pela proibicdo de o juiz fundamentar sua
decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagao.

Na fase de inquérito policial ndo se fala em ampla defesa e contraditério, uma vez que
nesta fase sdo mitigadas essas garantias constitucionais.

Assim, em razdo da garantia do contraditério e da ampla, ndo é permitido que uma parte
fique sem pronunciar sobre os atos da parte contraria, mas devera ter condi¢des reais para
contradizer a parte contraria e de se defender.

Entdo, diante das questdes suscitadas, e a relevante indagagdo sobre o valor probatério do
inquérito policial, em que pode o juiz condenar o réu com base nas provas obtidas por meio do
inquérito policial, j& que possui natureza informativa de cunho informativo.

A resposta, a esta indagacdo encontrava-se na propria natureza juridica, bem como na
esséncia do principio da verdade processual, sem olvidar o sistema de provas adotado pelo cédigo:

livre conviccdo.
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O principio da verdade processual é basico e fundamental na administracdo da justica seja
criminal ou civel, porém deve ser ele compativel e harmonioso com o contraditorio, pois ndo pode
haver verdade, se é que ela existe, ouvindo-se apenas uma das partes.

Assim, ndo obstante a busca da verdade processual dos fatos, esta deve ser procurada por
todos que integram a relacdo juridica processual e ndo s6 pelo estado, pois, do contraditorio, ndo
haveria igualdade de tratamento.

E notavel que o juiz forme sua convicgéo pela apreciacdo das provas (art.155 do CPP, com
redacdo da lei 11.690-08), ndo podendo ser criada nenhuma regra de imposicéo sobre a apuracéo e
descoberta da verdade, senéo a prevista dentro dos limites da lei (CF arts. 5°, LVI, da CF, C-C 155
do CPP).

A valoracdo dos elementos colhidos na fase do inquérito somente podera ser feita se em
conjunto com as provas colhidas no curso do processo judicial, pois, sendo o inquérito,
meramente, um procedimento administrativo, de caracteristica inquisitorial, tudo o que nele for
apurado deve ser apreciado pelo magistrado em juizo.

Pode-se concluir que o inquérito policial tem valor probatorio relativo, pois carece de
confirmacdo por outros elementos colhidos durante a instrucao processual, para que o magistrado
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa possa viabilizar sua valoragéo.

N&o podendo exclusivamente o juiz fundamentar sua decisdo no inquérito policial,
devendo o magistrado confrontar os elementos ali colhidos, entendimento j& pacificado pela

doutrina e julgados dos tribunais.
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