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RESUMO

O Processo Judicial Eletronico (Pje), regulamentado pela Lei 11419 de 2006, € um
sistema informatizado introduzido ao meio judiciario, no intuito de promover a
celeridade e resolver o atual problema enfrentado em todo Poder Judiciario- A
morosidade processual. No presente estudo foram desenvolvidos trés capitulos. O
primeiro capitulo buscou-se analisar a origem Pje no Brasil e sua regulamentacao
através da promulgacéo da Lei 11419 de 2006, sob os enfoques dos Principios
Constitucionais da Duracdo Razoavel do Processo, Acesso a Justica e Seguranca
Juridica. Ja no segundo capitulo analisou-se a estrutura juridica do Poder Judiciario,
apos a sua insercao na nova plataforma virtual, denominada Pje. Este novo sistema
introduzido no estado de direito técnico tém buscado resolver a grande problema
que assolam todos aqueles que precisam recorrer ao Poder Judiciario - A lentidao
processual. O alto niumero de processos ajuizados todos os dias e o quadro
funcional reduzido e a estrutura precaria do judiciario contribui para o agravamento
da morosidade nos julgamento das lides. Sendo Assim, os dois primeiros capitulos
foram pilares para ser analisado o objeto da pesquisa. Para que o mesmo se
pautasse do éxito esperado, adotou-se uma metodologia de trabalho em que foram
realizadas consultas em obras existentes e que versam fartamente sobre o assunto
abordado.

Palavra-chave: PJe. Ordem Juridica. Implementacéo. Celeridade. Efetividade.
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INTRODUCAO

O presente escrito monografico tem como objetivo cientifico analisar a
implantacdo do Processo Judicial Eletrénico no Brasil, sob enfoque dos Principios
Constitucional da Celeridade, Duracdo Razoavel do Processo, Acesso a Justica e

Seguranca Juridica.

O Processo Judicial Eletrénico (Pje) é regulamentado atualmente pela Lei
11419 de 2006, e é um sistema criado pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ)
junto aos Tribunais e a Ordem de Advogados do Brasil (OAB). O seu principal
propésito automatizar o judiciario através da desburocratizacdo dos tramites

processuais, a fim de promover a celeridade da prestacéo jurisdicional.

A morosidade é um dos principais problemas que assola o sistema
judiciario brasileiro. Motivo pelo qual, a Constituicdo Federal de 1988 julgou
necessario trazer de forma expressa em seu bojo do artigo 5°, inciso LXXVIII, como
direito e garantias fundamentais a todo cidadéo, a razoavel duracdo do processo e

0S meios para garantir a celeridade de sua tramitagéo.

Por conseguinte, ndo basta que o0s processos tramitem de forma célere, €&
imprescindivel garantir que todos os cidadaos tenham suas resolugfes de lides em
tempo habil, mas também, que as decisdes e sentencas prolatadas sejam justas,
eficientes e efetivas, propiciando, desta maneira, um provimento jurisdicional mais

digno.



Sendo assim, o advento da implantacdo do Processo Judicial Eletronico,
como j4 é sabido, surgiu como uma forma de combate & morosidade do judiciério.
Contudo, o que resta, ainda, indagar € — se ap0s o estabelecimento do PJE,

conseguiu-se alcancar a real celeridade e efetividade processual?

Diante a indagacdo o presente projeto monografico buscara trazer
respostas para perguntas como essas, além de fazer uma analise perspicaz da Lei
11419/2006, bem como uma andlise sistematica da visdo do Conselho Nacional de
Justica (CNJ), dos juizes, dos advogados e das partes apos a inser¢do do processo

eletronico junto ao judiciario brasileiro.



CAPITULO | - PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO

O processo judicial eletrénico regulamentado pela Lei 11419 de 2006, no
Brasil, € uma nova ferramenta utilizada pelo judiciario, que inicialmente dividiu
opinides. O seu principal objetivo é garantir a celeridade processual, buscando
descongestionar o judiciario, uma vez que o grande problema enfrentado é a
lentiddo para solucdes de problemas, objetos de acdes. As lides demoram anos para
serem resolvidas, € um fato social, privando os cidaddos dos principios basicos
garantidos pela Constituicdo Federal Brasileira de 1988, como 0 acesso a justica e a

duracéo razoavel do processo.

1.1 Origem (juridica) do Processo Eletrénico

A era da tecnologia, também, conhecida como era da informatizacdo € o
nome dado apés a era da revolucdo industrial. A partir do momento em que as
maquinas passam a substituir o trabalho humano, a sociedade se vé cada vez mais
dependente dessas inovacdes, seja para programas de lazer, como assistir a um

filme, ou, no dia a dia profissional.

O processo atual da tecnologia expande-se rapidamente e em larga
escala, isso devido ao fato de criar uma interface entre as pessoas e campos
tecnolégicos mediante uma linguagem digital comum, ou seja, vivemos em uma era
digital, onde tudo tende a ser solucionado com um Click (CASTELLS, 1999).

A modernizagdo trouxe consigo a instantaneidade, submetendo as

pessoas a buscarem mais a praticidade e velocidade para resolver seus problemas.



Pensando nisso, o judiciario se viu na necessidade e obrigacdo de se
adaptar ao meio e inovar no seu sistema processual, como bem colocado por
Pedrosa Ronaldo Leite (2010, p. 30) que “com o progresso, o direito ha que se
transformar também, sob pena de causar um desajuste politico-social de danosas
consequéncias”, dentro deste contexto, o judiciario passa a utilizar como meio de

concretizacao jurisdicional, o processo eletrénico, ao invés do fisico.

Até o ano de 2006 nao existia uma lei que regulasse integralmente sobre
0 processo judicial eletronico, havia apenas leis esparsas que timidamente introduzia
a tecnologia ao judiciario, como por exemplo, a Lei 7232 de 29 de outubro de 1984.
O Estado por meio da legislacdo propunha estabelecer principios e diretrizes da
Politica Nacional de Informatica, bem como, seus fins e mecanismos de formulacéo.
A lei também criou o Conselho Nacional de Informatica e Automacgédo (CONIN), os
Distritos de Exportacdo de Informatica, e autorizou criacdo da Fundagdo Centro
Tecnologico para Informéatica (CTI), disp6s, ainda, sobre a Secretaria Especial de
Informatica (SEI) e, instituiu o Plano Nacional de Informatica e Automacéo e o Fundo
Especial de Informatica e Automacao. Posteriormente foi alterada pela Lei 8248 de
23 de outubro de 1991, que por sua vez foi modificada pela Lei 10176 de janeiro de
2001.

Apesar da alteracdo de 2001, vale ressaltar que o texto da Lei 9492, de
10 de setembro de 1997, regulamentou o protesto de titulos e outros documentos de
divida. A Lei permitiu o uso de meio mecanico, eletrénico ou informatizado para o
apontamento de protesto de duplicatas mercantis, foi ulteriormente alterada pela Lei
13775 de 2018 que tem por finalidade dispor sobre a emissao de duplicata sob a
forma escritural. Em seu artigo 3 informa que a emissédo de duplicata sob a forma
escritural seré realizada mediante langcamento em sistema eletrénico de escrituracédo
gerido por quaisquer das entidades que exercam a atividade de escrituracdo de

duplicatas escriturais.

Por outro lado, a Lei 9800 de 26 de maio de 1999, permitiu as partes a
utilizacado de sistema de transmissédo de dados e imagens tipo fac-simile ou outro

similar, para a pratica de atos processuais que dependiam de peticdo escrita,



contudo as partes deveriam, ainda, apresentar os documentos originais em juizo no

prazo de 5 (cinco) dias.

E posteriormente, a Lei 10259 de 12 de julho de 2001 que dispbe sobre
os Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justica Federal permitiu a

protocolizacao de peticbes por meio eletrénico.

Com a promulgacao Constitucional da emenda 45, aprovada no ano de
2004, conforme destacado por Luiz Gustavo Monteiro (2011), estabeleceu-se o
marco inicial paro o processo judicial eletrbnico no Brasil, uma vez que a
Constituicdo Federal Brasileira de 1988 trouxe em seu bojo do artigo 5 inciso
LXXVII, como direito e garantia fundamental a todo cidaddo, a duracdo razoavel do

processo e seus meios para a concretizacdo de sua celeridade e efetividade.

Objetivando atender tais principios e resolver o grande problema do
judiciario brasileiro, que se arrasta aos longos dos anos- A morosidade processual,
que em 19 de dezembro de 2006 foi promulga a Lei 11419, responsavel por

regulamentar os processos eletronicos.

A lei surge quando a Associacao dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE)
apresenta, em 2001, a Comisséo de Legislacao Participativa o Projeto de Lei 5828,
que apoés recebida em 04 de dezembro do mesmo ano, foi encaminhada a Comisséo
de Constituicdo e Justica (ALMEIDA FILHO, 2011).

Em 22 de maio de 2002, o Deputado Federal José Roberto Batocchio se
manifestou pela constitucionalidade, juridicidade e técnica legislativa, e, no mérito,
pela aprovacéo e votando pelo prosseguimento do feito. Em 10 de junho de 2002, a
mesa Diretora determinou o apensamento do PL 6896/2002 a este. O parecer do
Deputado Batocchio foi aprovado por unanimidade pela Comissao de Constituicao e
Justica. O plenario aprovou a redacgéo final em 19 de junho do mesmo ano. Entrando
em vigor em maio de 2007 (CAMARA DOS DEPUTADOS, 2001).

A referida lei alterou o artigo 154 do Cdédigo de Processo Civil brasileiro
de 1973, incorporando ao seu texto atos eletrbnicos para concretizagcdo da

jurisdicao, buscando garantir os direitos fundamentais aos cidadéaos, de modo que o



processo tramite de forma mais célere, e suas lides sejam resolvidas com eficacia e

justeza.

Quando da aprovacéao da Lei, comentou Almeida Filho (2010) que o povo
brasileiro esta colocado de frente a uma nova sociedade da informag&o. O autor
explica que as novas concepgdes, antes ndo alcancadas no passado, nem mesmo

na ficcao cientifica, atualmente é percebida por uma terminologia contemporéanea.

Nos dizeres de Iggor Leonardo Costa Gontijo (2015) o Processo Judicial
Eletrénico € o nome mais utilizado atualmente e entendido como mais adequado
para nomear um sistema processual que se aproveita de recursos computacionais
para reproduzir o procedimento judicial em meio eletrénico, substituindo os registros

dos atos em meios digitais.

Buscando o cumprimento da Lei, o Supremo Tribunal Federal (STF) criou
a resolucédo 344 de 2007, implementando o sistema e — STF. O objetivo inicial do
sistema era regulamentar o meio eletrénico de tramitacdo dos processos judiciais,
permitindo o peticionamento, o recebimento de recursos extraordinarios e a pratica
de atos processuais mediante sistema virtual. No mesmo ano, também, foi instalado

no Superior Tribunal de Justica (STJ), onde recebeu a nomenclatura e — STJ.

Em setembro de 2009, foi elaborado um Termo de Acordo de Cooperacao
entre o Conselho Nacional de Justica e os cinco Tribunais Regionais Federais
nascia assim o PJe, um software elaborado a partir experiéncias e colaboracfes de
outros tribunais que ja utilizavam, até mesmo antes da promulgacéo da lei 11419 de
2006, meios eletronicos. O Sistema de Processo Virtual CRETA, é um exemplo, uma
vez que sua implantagdo iniciou-se em 2004 pelo Tribunal Regional Federal da
Quinta (TRF5), sendo a Secdo de Justica de Sergipe a primeira a utilizar, No ano
subsequente os Juizados especiais Federais da Quinta Regido ja haviam aderido o
sistema (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2010).

Apés a celebracdo do convénio com o Conselho de Justica Federal (CJF)
com 0s cinco regionais federais, o sistema foi apresentado para a Justica do

Trabalho e para muitos tribunais de justica. A Justica do Trabalho aderiu em peso



por meio de convénio firmado com o Conselho Superior da Justica do Trabalho
(CSJT) e com o Tribunal Superior do Trabalho (TST), os quais firmaram, por sua
vez, convénios com todos os tribunais regionais do trabalho. Aderiram também 16
tribunais de justica e o Tribunal de Justica Militar de Minas Gerais (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2010).

O sistema foi instalado em abril em 2010 na Subsecdo Judiciaria de
Natal/RN, pertencente ao TRF5, sendo aperfeicoado desde entdo, assim como
instalado em outras sec¢des judiciarias daquele tribunal. Em dezembro de 2010, foi
instalada a versdo nacional no Tribunal de Justica de Pernambuco e no Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido (TRF3), a partir do que sera validada a verséo
a ser disponibilizada para os demais tribunais que aderiram ao projeto. Sendo
lancado oficialmente em 21 de junho de 2011, pelo entdo presidente do CNJ, Cezar
Peluso (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2010).

O projeto foi coordenado pela Comissdo de Tecnologia da Informacéo e
Infraestrutura do Conselho Nacional de Justica, presidida pelo Ministro Cezar Peluso
e integrada também pelos conselheiros Walter Nunes e Felipe Locke (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2010).

O objetivo principal do PJe é manter um sistema de processo judicial
eletrbnico capaz de permitir a pratica de atos processuais, assim como O
acompanhamento desse processo judicial, independentemente de 0 processo
tramitar na Justica Federal, na Justica dos Estados, na Justica Militar dos Estados e
na Justica do Trabalho, possibilitando a total tramitacdo virtual dos autos, eliminado
por completo o uso de papel, tornado a tramitacao processual célere (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2010).

Nesta linha, pode-se observar que desde ha muito tempo se busca a
insercdo da justica na conjuntura da tecnologia de informacdo, ou seja, ha uma
premissa de abstracdo de que o processo, futuramente, deveria ser substituido por
meios eletronicos e, apesar de existirem algumas dificuldades a serem enfrentadas,
esta ferramenta é um grande passo para a justica, uma vez a tendéncia sera

abandonar o papel e passar a utilizar somente do meio eletrénico.



1.2 Regulamentacéo

A lei do Processo Judicial Eletrénico foi promulgada em 19 de dezembro
de 2006, entrando em vigéncia em 2007. Anteriormente ao ano de 2006, ja havia
sistemas processuais eletronicos, portanto, a lei surge objetivando regulamentar
estes sistemas e estimular a implantacdo de novos meios eletrénicos no judiciario,
tendo sempre como propodsito a celeridade, efetividade e duracdo razoavel do

processo.

A lei promulgada possui 22 (vinte e dois) artigos dos quais sdo divididos
em IV Capitulos, que serdo abordados neste tdpico. Cabe ressaltar que o objetivo

ndo é explicar cada artigo, mas trazer uma ideia geral do que se trata a Lei.

O primeiro Capitulo trata da Informatizacdo do processo. Sendo que no
primeiro paragrafo do artigo 1 dispde sobre abrangéncia do Processo Eletronico,
deixando claro que alcanca “indistintamente, aos processos civil, penal e trabalhista,

bem como aos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicao”.

No paragrafo seguinte o legislador define meio eletrdbnico como sendo
qualquer forma de armazenamento, trafego de documentos, arquivos digitais,
transmissdes eletrbnicas a distancia com utilizacdo de redes de comunicacao,

preferencialmente a rede mundial de computadores.

Neste ponto € importante salientar que definir documento eletrénico de
forma tao restritiva, pode ser dificultoso e equivocado, analisando sob a Optica de
que o0s meios tecnolégicos estdo sempre evoluindo, ndo possibilitando,
consequentemente, um conceito rigido e imutavel. Logo para evitar erro na
aplicacdo da norma, deve-se fazer uma interpretacdo extensiva, considerando,
portanto, meio eletrbnico como todos os atos praticados através de sistemas de
informatica ou similares (ALMEIDA FILHO, 2011).

Em seguida o artigo faz mencdo aos requisitos para identificacdo e
assinatura correta do signatario: assinatura digital baseada em certificado digital



emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica;
mediante cadastro de usuario no Poder Judiciario, conforme disciplinado pelos

Orgaos respectivos.

Cabe ressaltar que as aplicagOes que utilizam o certificado digital, bem
como, o préprio certificado, sdo regulamentadas pela Medida Proviséria 2200-2
promulgada em 24 de agosto de 2001, que instituiu as infraestruturas de Chaves
Publicas Brasileiras, com a intencdo de garantir autenticidade, integridade, validade

juridica as transacodes eletronicas.

A assinatura digital € uma operacdo matematica que utiliza criptografia,
que pode ser realizada através de um token (dispositivo eletrbnico gerador de
senha, podendo ser conectado a uma porta de USB), ou seja, € um meio de
transacdo eletrénica que estad diretamente ligada ao Cadastro de Pessoa Fisica
(CPF) do individuo, é semelhante a uma assinatura em um papel, porém é realizada
de forma eletrénica. Tem como proposito a protecdo da integridade, autenticidade,
confidencialidade dos documentos e de quem os utiliza, evitando, assim, fraudes e
possibilitando as transacdes de forma rapida e precisa (BRASIL, 2001).

No artigo 2 ressalta, ainda, que o envio de peticdes, recursos e praticas
de atos processuais eletrénicos serdo admitidos somente com o0 uso da assinatura
eletrdnica com cadastro prévio obrigatdrio junto ao Poder Judiciario, sendo, portanto,
atualmente indispensavel para o operador de direito (BRASIL, 2001).

O artigo subsequente explana que o0s atos processuais serao
considerados realizados por meio eletronico no dia e hora do seu envio ao sistema
do Poder Judiciario, sendo tempestivos os enviados até as 24 (vinte e quatro) horas
do seu ultimo dia. O Cadigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015), em seu artigo
213, ratificou este entendimento e acrescentou em seu paragrafo Unico que o horério

a ser computar sera a do juizo a qual o ato sera dirigido.

No entanto, existem algumas divergéncias por uma parte da doutrina, isso
decorre do fato de que, segundo eles, o artigo viola ao principio da igualdade, uma

vez que faz distingdo do compute dos prazos dos atos processuais fisicos e



10

eletronicos. Pois, conforme o artigo 212 do CPC/2015 os atos processuais seréao
realizados em dias uteis, das ‘6 (seis) as 20 (vinte) horas’, trazendo, contudo, a
ressalva dos processos eletrébnicos em seu artigo 213 do CPC/2015 (ALMEIDA
FILHO, 2011).

O Capitulo 1l trata sobre as formas de comunicacbes dos atos
processuais. Enfatiza que os Tribunais poderdo criar Diario da Justica Eletronica
(DJe), onde serdo realizadas as divulgacdes dos atos judiciais, administrativos
proprios ou de érgaos subordinados, bem como comunicagfes de forma geral, ou
seja, apos a realizacdo de um ato, o servidor insere esta informagdo no jornal
eletrbnico do Tribunal, onde sera realizado a publicacdo e iniciard a contagem do
prazo no dia util subsequente, devendo, ainda, estes atos serem assinados

digitalmente com base no certificado digital (BRASIL, 2001).

Contemplado o objetivo da Medida Provisoria, o sistema do Diario Oficial
Eletronico (DJe), tem ajudado alcancar ao principio da celeridade e efetividade, a
medida que as publicacbes sdo geradas em maior velocidade, quando equiparado
aos sistemas anteriores, em que as publicacdes eram realizadas por jornais escritos,
0 que tornava a prestacao jurisdicional ainda mais demorada, abarrotando o
judiciario cada vez mais de processos (BRASIL, 2001; BRASIL, 2006).

E importante frisar, a fim de evitar equivocos, que existe diferenca entre
as intimacdes realizadas pelo Dje e as intimacdes eletrbnicas (PJe). As
comunicacdes realizadas pelo Dje se dao conforme explicado anteriormente,
enguanto as intimacdes eletronicas (PJe) sao realizadas dentro do proprio sistema,
aos que se cadastrarem na forma do artigo 2 desta lei, logo a contagem do prazo se
da, também, de forma distinta (BRASIL, 2001; BRASIL, 2006).

Neste caso, 0 advogado tem o prazo de 10 (dez) dias corridos contados
do envio da intimacdo para acessar o Processo Judicial Eletrénico, caso consulte
dentro deste prazo, sera considerado intimado da data da leitura do teor da
publicacdo e a contagem do prazo iniciara no dia util seguinte, sendo que, caso a
consulta se dé em dias néo uteis, a intimagao sera considerada efetuada no primeiro

dia util posterior. Caso ndo ocorra a consulta dentro deste prazo de 10 (dez) dias,
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findo o décimo dia, a publicacdo serd considerada realizada no décimo primeiro dia
atil, iniciando-se seu prazo no dia seguinte, ou seja, décimo segundo dia (util
(BRASIL, 2001; BRASIL, 2006). Para melhor visualizacéo, por meio das Imagens 01,
02 e 03, é entendido:

IMAGEM 01 - Intimagé&o pelo Diario Oficial Eletrénico

sInsercdo da comunicagdo 0 inicio da contagem do
no diario eMarca o comeco do prazo prazo, ou seja, o 12 dia

do prazo processual.

(disponibilizagdo)

Fonte: (TORQUES, 2017)

IMAGEM 02 - Consulta pelo PJe dentro do prazo

DIA DA CONSULTA

*Envio da intimagao 0 inicio da contagem

do prazo, ou seja, o

(parte tem 10 dias
para consultar a
comunicagdo)

*Comego do prazo
& P 12 dia do prazo
processual.

DIA SEGUINTE

Fonte: (TORQUES, 2017)

IMAGEM 03 - Consulta pelo PJe fora do prazo dos 10 dias

DIA SEGUINTE APOS
10 DIAS DO ENVIO

*Envio da intimagdo

G 0 inicio da contagem
g;:_;tiot:::mlaordalas «Comego do prazo, do prazo, ou seja, o

considerado como 12 dia do ?razo
data da publicagdo. processual.

DIA SEGUINTE

comunicagdo)

Fonte: (TORQUES, 2017)

O Capitulo Ill traz em seu bojo a possibilidade dos 6rgédos do judiciario

desenvolverem meios eletrbnicos de processamento das ac¢des judiciais, devendo,


https://www.estrategiaconcursos.com.br/blog/author/ricardotorquesestrategiaconcursos-com-br/
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ainda manter equipamentos de digitalizacdo e de acesso a rede mundial de
computadores. E facil perceber o cuidado do legislador ao instituir este artigo, uma
vez buscou meios possiveis para concretizacdo da passagem do processo fisico
para, parcialmente ou totalmente eletrénico (BRASIL, 2001; BRASIL, 2006).

Por fim, o capitulo IV em suas disposicdes finais e gerais, explica que os
sistemas eletronicos utilizados pelos Tribunais deverdo identificar automaticamente
casos de ocorréncia de prevencao, litispendéncia e coisa julgada (BRASIL, 2001,
BRASIL, 2006).

Além disso, em seu artigo 18 a lei atribuiu uma discricionariedade para
que os 6rgaos do Poder Judiciario possa regulamentar esta Lei, no que couber no
ambito de suas respectivas competéncias. O resultado € a existéncia de diversas

regulamentacdes e portarias complementares (BRASIL, 2001; BRASIL, 2006).

A politica inserida na Lei 11419 de 2006 para a utlizacdo de
procedimentos eletronicos, ainda, se encontra em evolugéo, e, a normatizacdo no
Brasil acompanhara as transformacdes sociais, dando, assim, a regulamentacéo

necessaria para as relacoes.

1.3 Aplicabilidade dos Principios aos PJe

Antes de adentrar no tema de principios vale recordar a Teoria
Tridimensional do Direito criado por Miguel Reale (2002) que explana que a base do
direito é dividida em: fatos, valores e normas. Logo, a norma juridica € uma
derivacao l6gica do valor, que por sua vez, € a melhor definicdo para principio, pois

este deve sempre estar em compasso com 0s preceitos da sociedade.

Os principios tém como funcdes apontar a posicdo em que 0s agentes
juridicos devem seguir quando da regulamentacdo da realidade, de modo a néo
contravir aos valores contidos nos principios, ou seja, 0s principios atribuem uma

valoracdo da realidade, a qual devera indicar ao legislador ou ao intérprete o rumo a
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ser seguido. Portanto, eles espelham as convicgdes, preceitos e valores de uma
sociedade, suprindo lacunas das leis, e servindo como base para o legislado
(ROCHA, 2007).

Compreendido o significado de principio € levantando sua funcionalidade,
passa-se a andlise dos principios frente & égide do processo eletrdnico. E importante
acentuar que o objetivo desse trabalho ndo € esgotar todos 0s principios que regem
o PJe, porém fazer uma andlise partindo do principio da seguranca juridica,
alcancando posteriormente o da celeridade e efetividade caminhando para o da

duracéo razoavel do processo.

O Principio da Seguranca Juridica constitui a verdadeira vértebra do
Estado Democratico de Direito, aparelhando-se até mesmo com o principio da
legalidade. Sua principal fungdo € oferecer aos cidaddos o minimo de estabilidade e
previsibilidades a respeito de quais normas devem ser observadas para que possa,
assim, travar relacdes juridicas validas e eficazes (GARJARDONI, et.al. 2018).

Em se considerando que a Lei 11419 de 2006 foi promulgada
posteriormente ao Cddigo Civil Brasileiro de 2002, da sua redacédo o legislador
deveria ter a precaucdo de ndo ferir aos principios a este instituido, sob pena de
causar inseguranca juridica, uma vez que o “Poder Publico ndo deve adotar novas
providéncias em contradicdo com as que foram por ele préprios emanados,

surpreendendo os que acreditaram nos atos estatais” (GARJARDONI, et.al. 2018).

Desta forma, o legislador ndo poderia contrariar as normas previstas no
Cadigo Civil de 2002 quando da elaboracao da Lei do Processo Eletrénico, devendo
respeitar aos principios, normas e valores a ele instituidos, garantindo, desta

maneira, a protecao ao jurisdicional.

Por outro lado a seguranca juridica ndo diz somente a respeito de evitar
mudancgas processuais arbitrarias, para haver uma seguridade o legislador deve

estabelecer meios para que as normas ja constituidas sejam cumpridas.

No caso em tela, a Emenda Constitucional 45/2004 explicitou em seu

artigo 5 inciso LXXVII da Constituicdo Cidada de 1988 a garantia a todos, no ambito
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juridico e administrativo, a duracdo razoavel do processo e 0s meios para garantir
sua tramitacao célere e efetiva, e, ainda, tendo em vista que o Brasil é signatario do
Pacto de Sdo José da Costa Rica que, também, institui em seu artigo 8, inciso I, que
todas as pessoas tém o direito de serem ouvidas por um Juiz ou Tribunal

competente, independente e imparcial, dentro de um prazo razoavel.

Dentro deste contexto o legislador deveria adotar medidas que garantisse
aos cidadaos seguranca juridica, ou seja, ndo bastava instituir leis que assegurasse
a celeridade processual, era preciso criar meios e ferramentas para a efetivacao da
norma. Pois, uma norma sem meios para sua aplicabilidade e 0 mesmo que ter um
carro sem combustivel, vocé tera o carro, porém nao tera o meio (combustivel) para

o seu funcionamento, ou seja, este sera ineficaz, servindo apenas de enfeite.

Desta forma, o legislador buscou a concretizagdo das normas acima
expostas, elaborando a Lei do Processo Eletrénico com principal objetivo de
assegurar a celeridade processual e consequentemente a Duracdo Razoavel do
Processo, respeitando ao principio da razoabilidade e proporcionalidade, garantindo,
principalmente aos diretamente ligados a esta relacdo, uma prestacao jurisdicional

célere, efetiva e justa.

E importante trazer a baila que o principio da celeridade n&o esta
somente ligado a velocidade em que 0s processos tramitam, porém, também, a
efetividade que se da aos atos processuais praticados, de forma que sejam
proferidos rapidamente e sejam eficientes e efetivos. Devendo, ainda, obedecer aos
demais principios como o contraditério e a ampla defesa, pois “a celeridade
processual ndo pode ser perseguida com atropelos as garantias processuais”
(GAJARDONI, et. al., 2018, p. 57).

E notavel a importancia que o principio da celeridade e duracéo razoéavel
do processo possui sobre todo ramo do direito, no caso em suma no PJe, uma vez
que influéncia diretamente a concretizacdo de outros principios como, do acesso a
justica, que nao estad somente relacionado ao direito de peticionar ao judiciario, mas,
também, de obter uma resposta as interlocutérias em tempo habil, pois de nada

adianta uma sentenca prolatada depois de anos e nado ter mais eficacia, privando
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aos cidadédos do acesso a justica e consequentemente ndo garantindo a seguranca

juridica.



CAPITULO Il = PJE E SUA APLICACAO NO CAMPO JURIDICO
BRASILEIRO

O Estado de Direito técnico e fisico foi inserido em uma nova plataforma
virtual, a qual se denomina Processo Judicial Eletronico, ou, simplesmente Pje. Esta
ferramenta de aplicabilidade do Direito Material e Processual, aos poucos tem sido
introduzida na complexa maquina do judiciario, tornando-se mais uma peca
fundamental para prestacéo jurisdicional, transformando aos poucos a vida dos

agentes e atores inseridos dentro deste contexto.

2.1 Estrutura Juridica do Judiciario

O Estado € uma organizacdo politica-juridica formada por um
agrupamento de pessoas, que visam o bem comum, o qual se denomina povo que

se organiza em uma base territorial dotada de autonomia e soberania.

Esse conceito partiu dos ensinamentos de Vicente Paulo e Marcelo

Alexandrino que grava em sua obra Direito Constitucional escrita no ano de 2009.

Para manter esse equilibrio e harmonia social e a fim de evitar a criagédo
de normas tirdnicas e governos absolutistas, Montesquieu acreditava-se necessario
a criagdo de poderes de autonomia e interdenpedentes, um modelo que se

reproduziu no Brasil.

Dessa forma, surge a Teoria TriparticAo dos Poderes defendida por

Charles-Louis de Secondat, também, conhecido como Montesquieu, e, adotada
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atualmente no Brasil. Segundo ele o Estado deveria ser dividido em Trés poderes:
Poder Legislativo, em que “o principe ou o magistrado cria leis por um tempo ou
para sempre e corrige ou anula aquelas que foram feitas” (MONTESQUIEU, 1996,

p.167), ou seja, tem como func¢do tipica legislar e fiscalizar.

O Poder Executivo que “faz a paz ou a guerra, envia ou recebe
embaixadas, instaura a seguranga, previne invasdes”, em outras palavras, o
executivo administra os interesses publicos por meio de um representante escolhido
pelo povo (MONTESQUIEU, 1996, p.167).

E por fim, o Poder Judiciario, tema deste capitulo, classificado por
Montesquieu como poder de julgar, que “castiga os crimes, ou julga as querelas
entre os particulares”, isto €, o Poder Judiciario tem como objetivo interpretar a lei,
defender os interesses individuas e resolver os conflitos entre as partes
(MONTESQUIEU, 1996, p.168).

O sistema da triparticdo, adotada atualmente pela Carta Magna de 1988,
é fruto de uma longa evolucao histérica. Partindo deste pressuposto € necessario
fazer uma analise gradativa das constituicdes precedentes para, assim, entender
melhor a estrutura organizacional juridica brasileira, bem como, o surgimento do

Estado Democratico de Direito.

A primeira Constituicdo existente no Brasil foi a do Império outorgado por
Dom Pedro I, em 25 de marco de 1824. Nela foram vislumbrados os direitos
individuais e as separacdes dos poderes, contudo este Ultimo aspecto, além, de
adotar os trés poderes defendidos por Montesquieu, também, acrescentou um
guarto, conhecido como Poder Moderador, em que o mando se concentrava nas
maos do Imperador de forma a sobrepor os demais poderes. Em que pese ser o
texto Constitucional de maior longevidade, era conhecido por ser uma Constituicdo
nominativa, visto que a realidade da sociedade na época ndo se enquadrava nas
normas estabelecidas no texto legal (PAULO; ALEXANDRINO, 2009).
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Desta forma, em 24 de fevereiro de 1891, foi promulgada a primeira
Constituicdo Republicana dos Estados Unidos do Brasil, que trouxe algumas
inovacdes, quais sejam: a instituicdo da forma federativa dos Estados e a forma
republicana de governo, com estados dotados de autonomias e governos em que 0
chefe do poder executivo era escolhido pelo povo. Cabe ressaltar, ainda, que o
Poder Moderador foi abolido, voltando a forma tradicional dos poderes, Legislativo,
Executivo, Judiciario. Por outro lado, as disposicbes deste texto legal né&o
compreendia a realidade social da época e desta forma ndo foram totalmente
cumpridas. A Constituicdo de 1891 sofreu uma reforma de carater autoritario, o qual,
em decorréncia da Revolucdo de 1930 ocasionou sua derrogacdo (PAULO;
ALEXANDRINO, 2009).

Encerrado a era do coronelismo, nasce em 16 de julho de 1934 a Carta
Magna, tida como a transicdo de um regime de democracia liberal, de carater
individualista, para a democracia social, com o propésito de assegurar tanto a
igualdade formal quanto a igualdade material entre os individuos como: as garantias
e condicdes para a dignidade da pessoa. Dado o pouco tempo de vigéncia desta Lei
Maior, ndo ocasionou grandes reflexos relevantes no campo pratico (PAULO;
ALEXANDRINO, 2009).

Ademais, em 10 de novembro de 1937, outorga-se a Carta Magnha do
Estado Novo (1937), também, conhecida como Polaca, uma vez que centralizou o
poder nas méos do presidente, o autorizando a expedir Decretos-Lei sobre todas as
matérias da competéncia Legislativa da Unido, ou seja, o Brasil passou a ser
governado sob forma de repressao e autoritarismo (PAULO; ALEXANDRINO, 2009;
PEDROSA, 2010).

Com o fim do Estado Novo e o término dos 15 anos de ‘Ditadura Vargas’,
buscando retomar a redemocratizagédo, em 18 de setembro de 1946, foi promulgada
a Constituicdo dos Estados Unidos do Brasil, tendo como base as Cartas Magnas de
1891 e 1934. Adota-se, entdo, a federacdo como forma do Estado e estabelece um
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governo republicano. O rol de direitos fundamentais utilizados anteriormente pela
Constituicdo de 1934 é retomado e realizados alguns acréscimos, tais como: a
inafastabilidade da jurisdicdo, tendo sempre como base promoverem um Estado
moderno, liberal, duradouro e equilibrado. Em 1964 sucedeu o golpe militar,
iniciando, novamente, mais um periodo ditatorial (PAULO; ALEXANDRINO, 2009).

Apos, o fim do governo militar, promulgou-se a Constituicdo de 1967, em
24 de janeiro. Nos dizeres de Ronaldo Leite Pedrosa (2010, 410) “a Carta nao
passava de um ritual imposto pelo governo militar”. Adotou as elei¢gdes indiretas para
Presidente da RepuUblica, ou seja, os representantes seriam escolhidos pelo
Congresso. O judiciario sofreu grandes mudancas, posto que as garantias dos

magistrados foram suspensas.

Esta Constituicdo teve curta duracéo, pois foi logo editada pela Emenda
Constitucional numero 1, de 1969, que originou a Al-5 dando origem, novamente, a
um terrivel regime absolutista. Algumas das medidas impostas foram: o fechamento
do Congresso Nacional, suspensdo do direito politico, censura dos meios de
comunicacado e suspensao dos habeas corpus para os crimes politicos, entre outros
(PEDROSA, 2010).

Contudo, ap0s esse periodo de trevas, buscando a redemocratizacédo do
Brasil, em 5 de outubro de 1988 é aprovada a nova Constituicdo Federal, também,
conhecida como uma “Constituicao Cidada”, um simbolo de uma nova era brasileira
e uma nova historia de sucesso, a passagem de um Estado autoritario, marcado por
golpes militares e intolerancia para, um Estado Democratico de Direito (BARROSO,
2012).

O objetivo principal desta Lei Maior foi criar um verdadeiro Estado-
Democratico, ampliando os direitos fundamentais e os direitos sociais dos cidadaos,
bem como, o fortalecimento das instituicbes democraticas e criagcdo de clausulas
pétreas que visassem, dentre outros aspectos, impedir a abolicdo da Democracia
como forma de Governo (PAULO; ALEXANDRINO, 2009).
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Dentro deste contexto histérico, € perceptivel o que Montesquieu desejou

expor quando da fala:

Tudo estaria perdido se 0 mesmo homem, ou o0 mesmo corpo dos
principais, ou dos nobres, ou do povo exercesse 0s trés poderes: o
de fazer as leis, o de executar as resolu¢des publicas e o de julgar os

crimes ou as querelas entre os particulares (1996, p.168).

Neste sentido, para evitar que os poderes usurpassem as funcdes uns
dos outros, como ocorreu nas constituicbes anteriores, a Constituicdo Cidada, de
1988, adotou o sistema de separacdo dos poderes e estabeleceu o mecanismo dos
‘Freios e Contrapesos’, objetivando garantir a seguranca juridica e impedir governos

absolutistas.

Assim, em que pese todos os poderes serem dotados de autonomia e

independentes, devem trabalhar em harmonia, exercendo um controle reciproco.

O Sistema de Freios e Contrapesos garante aos poderes fiscalizem uns
aos outros. Deste modo, quando o Judiciario declara uma lei inconstitucional, ou,
guando h& sustacdo dos atos normativos do Poder Executivo pelo Poder Legislativo,
bem como, quando o Presidente da Republica, considera algum Projeto de Lei
inconstitucional e o veta. Isto sdo mecanismos de freios que impedem os poderes de
exorbitarem suas competéncias e delegacdes, garantindo o equilibrio, e,

consequentemente, seguranca juridica e liberdade aos cidadaos.

Na histéria do Brasil, a Constituicdo de 1988 € um marco em termos de
democracia, pois pela primeira vez foi dada a real importancia para o homem,
colocando direitos e garantias fundamentais logo no inicio da Carta (PEDROSA,
2010).
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Em se considerando que a Lei Maior estimulou o exercicio da cidadania, o
judiciario se torna uma importante maquina para o sistema, agora com uma melhor
estrutura organizacional e dotado de autonomia, sendo uma ferramenta significativa
de concretizac&o dos direitos instituidos, influenciando diretamente no poder-exercer

dos cidadaos, ampliando e garantindo o acesso a justica.

Nessa perspectiva, o principio do acesso a justica se torna um dos pilares
pela qual se ergue um Estado Democrético de Direito. Ele garante que nenhuma
lesdo ou ameaga ao direito seja excluida da apreciagao judicial, pois “de nada
adiantariam leis regularmente votadas pelos representantes populares se, em sua
aplicacdo, fossem elas desrespeitadas, sem que qualquer Orgdo estivesse
legitimado a exercer o controle de sua observancia”. Logo, cabe ao judiciario se
manifestar, em sede de Ultima instancia, sobre lesdo ou ameaca ao direito
(TAVARES, 2012, p.730)

Este controle constitucional, presente no artigo 5 inciso XXXV da CF/88,
buscar impedir que “o legislador através de lei delimite 0 &mbito do Poder Judiciério,

sob risco de ferir o principio da separacao dos poderes” (TAVARES, 2012, p.731).

Sob esse enfoque de acesso a justica e para uma boa prestacéo
jurisdicional, foi necessaria a criacdo de uma estrutura funcional do Poder Judiciario
com 6rgdos que atuassem em esferas especificas. Esta organizacdo estrutural
atualmente esta prevista no artigo 92 da Constituicdo Federal Brasileira, a qual
dispde que os 6rgaos que compbe o Poder Judiciario sdo: O Supremo Tribunal
Federal (STF), também conhecido como 6rgdo maximo do poder judiciario, tem
como principal funcdo guardar a constituicdo e zelar pelo seu cumprimento, sua
competéncia esta fixada nos artigos 102 e 103 da Constituicdo Federal de 1988 e

sua jurisdi¢do é estendida a todo territorio nacional.

O Superior Tribunal de Justica (STJ), o Tribunal Superior Eleitoral (TSE),
o Tribunal Superior do Trabalho (TST) e o Superior Tribunal Militar (STM) s&o os

quatro Tribunais Superiores, que tem jurisdicdo em todo territorio nacional.
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O STJ tem como funcdo julgar as matérias infraconstitucionais e
uniformizar a interpretagéo da lei, bem como, dar solugdes definitivas dos casos civis
e criminais que nao abrange matérias constitucionais e nem as justicas

especializadas.

Os citados TSE, o TST e o STM, integram os Tribunais Superiores da
justica especializada, responséaveis, respectivamente, por julgar matérias eleitorais
(artigo 121 da Constituicdo Federal de 1988), trabalhistas (artigo 114 da Constituicao
Federal de 1988) e crimes militares (artigo 124 da Constituicdo Federal de 1988).

Em segunda instancia destacam-se os Tribunais Regionais Federais
(TRF), que tem dentre suas atribui¢des, julgar os recursos dos Juizes Federais de
primeiro grau, suas competéncias estao fixadas nos artigos 108 e 109 da Lei Maior.
Tem se, ainda, em segundo grau, os Tribunais de Justica que integram os estados e
tém sua competéncia estabelecida no artigo 125 da CF/88, sendo considerada, uma
justica residual, isto significa dizer que ser4 de sua competéncia somente as
matérias que ndo estdo sujeitas a justica especial ou justica federal. Para melhor

compreensao a Imagem 01 a seguir:

ESTRUTURA DO PODER JUDICIARIO*

Supremo Tribunal Federal

| I

Superior Tribunal Tribunal Superior, Tribunal Superior Superior Tribunal
de Justica do Trabalho Eleitoral Militar

—

Tribunal Tribunal Regional Tribunal Regional Tribunal Regional
de Justica Federal do Trabalho Eleitoral

Juizes Juizes Juizes Juizes Juizes
de Direito Federais do Trabalho Eleitorais Militares

*Além desses 6rgaos, também integra o Poder Judiciario o Conselho Nacional de Justica; ndo o inserimos
na estrutura acima porque este orgdo nédo dispde de competéncia jurisdicional.

IMAGEM 01 - Poder Judiciarios e suas ramificacdes

Fonte: (FERNANDES, 2010).
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A CF/88 complementada pela Emenda Constitucional 45 no ano de 2004
incubou e implantou o Conselho Nacional de Justica como um 6érgdo integrante da
estrutura do Poder Judiciario. E de suma relevancia destacar o seu papel, apesar de
nao ter competéncia na atividade jurisdicional dos juizes e tribunais, desenvolve uma
importante atividade administrativa e financeira do Poder Judiciario (PAULO;
ALEXANDRINO, 2009).

A competéncia do CNJ estd elencada no artigo 103-B paragrafo 4 da
Constituicdo, que destaca dentre elas: zelar pela autonomia do Poder Judiciério e
pelo cumprimento do estatuto da Magistratura; receber e conhecer das reclamacdes
contra membros ou 6rgaos do Poder Judiciario; elaborar relatérios estatisticos sobre
processos e sentencas, definir planos de metas e planejamento estratégico
(BRASIL,1988).

O 6rgdo surge com um importante papel de combater os males que
acometem o Poder Judiciario, como por exemplo, as delongas nas resolucdes das
lides. O CNJ estipula metas e desenvolvendo ferramentas, objetivando possibilitar
uma prestacao jurisdicional mais célere, eficiente, justa e transparente (TAVARES,
2012).

Nesta linha, é possivel verificar que a exigéncia imposta pelo Conselho
Nacional de Justica aos Tribunais referentes aos relatorios de estatisticas sobre a
movimentacdo dos processos, busca evitar a inseguranca juridica, através da
imposicao indireta de melhorias nas tramitagcbes processuais, nas cobrancas de
produtividade e na analise que indicam as falhas e demoras injustificaveis
(CASTRO, 2009).

Nesse contexto, nota-se que a estrutura juridica atual do Poder judiciario,
detém, ndo s6 a fungéo de dizer o direito, mas, também, a missdo de garantir uma

boa prestacao jurisdicional.
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7

Essa prestacdo, por fim, € considerado um instituto fundamental do
Direito Processual e é exercida através dos 06rgdos supracitados que compdem o

poder judiciario.

Nesse cenario, cabe destacar que a jurisdicdo € concretizada mediante
um ato de exercicio do poder de acao, através do instrumento conhecido como
processo. Surgindo, assim, a Teoria da Trilogia Estrutural do Direito Processual,
composta pela Jurisdicdo, Agao e Processo.

Inicialmente a jurisdicdo pode ser entendida “como a atuacdo estatal
visando a aplicacdo do direito objetivo ao caso concreto, resolvendo-se com
definitivamente uma situagéo de crise juridica e tal solugdo a pacificagao social”, ou
seja, a jurisdicdo € o poder que o Estado detém doiuris dictio (dizer o direito), que
busca solucionar conflitos de interesses e resguardar a ordem juridica (NEVES,
2016, p.1).

A jurisdicdo poder ser dividida em: Voluntéria quando ndo existe uma lide
(conflito entre as partes), mas, apenas, uma gestado por parte do juiz em torno dos
interesses privados. E a jurisdicdo contenciosa caracterizada pela existéncia de lides
(conflitos), que através de um oOrgao julgador busca a pacificagdo ou composicao
dos litigios (THEODORO JUNIOR, 2018).

De outra parte, tem-se a acdo, também, conhecida como demanda, trata-
se de um ato juridico pela qual constitui o fato gerador do processo. Todo cidadao
tem o direito de acdo, em que lhe é conferido o direito de ingressar em juizo para
obter uma solucéo para seu conflito (DIDIER JUNIOR, 2016).

A acao pode ser classificada em: Agdo de Conhecimento, na qual busca o

pronunciamento de uma sentenca que diz o direito das partes, proferindo quem tem
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direito e quem nado tem. Na sequéncia, tem se a a¢gdo de execucdo que constitui o
processo no qual o 6rgdo judicial busca obter, coativamente, o adimplemento de
alguma obrigacdo, ou seja, objetiva a satisfacdo de algum encargo (THEODORO
JUNIOR, 2018).

E por fim, nessa relacdo da trilogia processual, ttm-se 0 processo que
serve como instrumento pela qual permite que o Estado, provocado pelo exercicio

da acéo, exerca sua jurisdicao.

O processo se exterioriza através de sucessivos atos. Atos estes que se
desenvolve por meio de uma relagdo juridica que se estabelece entre as partes e
juiz, ou seja, inicia-se, desenvolve-se e encerra-se 0 processo por meio de atos
praticados ora pelas partes, ora pelo juiz ou seus auxiliares (THEODORO JUNIOR,
2018).

Dai a necessidade de cada agente na relacdo processual, visto que sem
a provocacao da parte o Estado ndo agiria de forma discricionéaria e livremente. Do
mesmo modo a importancia do papel do Juiz que investido dos poderes a ele
concedido pelo Estado busca prover uma melhor solugdo ao litigio.

2.2 Aplicacao do PJe na Estrutura e o papel dos atores

O PJe como plataforma virtual € uma nova ferramenta dessa Estrutura

Juridica que tem modificado a forma de concretizacdo da prestacéo jurisdicional.

Em que pese ser um novo instrumento de concretizacdo jurisdicional,
deve, ainda, quando da pratica de seus atos, atender oS mesmos requisitos
(principios) do processo fisico como: o devido processo legal, o contraditério;
motivacado das decisfes judiciais; acesso a justica; publicidade; duracéo razoavel do

processo, dentre outros.
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O Cddigo de Processo Civil ao abordar o Processo Eletrdnico em seus
artigos destacou que é dever do Poder Judiciario administrar e disponibilizar no
exercicio de suas funcdes, sistemas de automacdo processual com plataformas
computacionais independentes, acessibilidade, interoperabilidade dos sistemas,
servigos e dados computacional (THEODORO JUNIOR, 2018; BRASIL, 2015).

Dessa forma, para que os agentes envolvidos nessa relacdo juridica,
advogados, juizes, auxiliares da justica e partes, possam exercer suas atividades
com eficiéncia € necessario que o Poder Judiciario disponibilize meios para facilitar o
acesso ao novo sistema. Devendo, disponibilizar nas unidades do Poder Judiciarios
equipamentos necessarios para pratica de atos processuais, consulta e acesso ao
sistema, sob pena de cerceamento o direito de acesso a justica (BRASIL, 2015).

Esse novo sistema (PJe) introduzido no ambito processual, influenciou os
sujeitos que compde o processo, quer seja as partes ou advogados, quer seja juizes

ou auxiliares, interferindo diretamente no dia a dia de cada um desses agentes.

Preliminarmente, falar-se-a sobre a figura do Estado-Juiz. O Estado é o
real detentor do poder soberano que é exercido pela pessoa natural do juiz, ou seja,

0 juiz € um agente estatal investido da funcéo jurisdicional (CAMARA, 2014).

Medina citando Carnelutti destaca, ainda, que o resultado do exercicio da
funcdo jurisdicional ndo decorre de uma Unica pessoa (juiz), mas, sim, de uma
conjuntura de homens, a qual compreende o0s atos praticados pelo juiz e por seus
auxiliares (MEDINA, 2018, p.281).

O artigo 139 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 afirma que ao juiz e
incube o papel de direcionar o processo, devendo atuar de forma imparcial e
inspirado nos valores sociais e econémicos buscando refletir os principios da
sociedade e do sistema juridico (MEDINA, 2018).

Dessa forma, com a finalidade assegurar uma atuacao imparcial e de

acordo com os principios ao magistrado colocado, que a Constituicdo Cidadao
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trouxe ao longo de seu texto, algumas garantias concebidas ao juiz, quais sejam, a
vitaliciedade, inamovibilidade e irredutibilidade, sempre com o escopo de garantir ao
Estado-Juiz o exercicio de seus poderes de acordo com livre convencimento
(CAMARA, 2014).

Os poderes do juiz podem ser divididos em ‘Poder de Administrar’,
também, conhecido como poder de policia, a qual compete ao magistrado evitar que
0 processo sofra perturbacdes, assegurando-se a ordem é o decoro, e, ‘Poder
Jurisdicional, este por ultimo pode ser dividido em dois grupos. O primeiro grupo
classifica-se em poderes-meio ordinario e poderes-meios instrutério. Sdo poderes-
meios ordinarios, aqueles em que juiz profere despachos a fim de dar
prosseguimento ao processo, ja 0s poderes-meios instrutorios, diz respeito a
formacdo do convencimento judicial. O segundo grupo classificado como poderes-
fins, se dividem em poderes-fins decisoérios, em que € concebido ao juiz o poder de
resolver as questdes que lhe sdo submetidas; e os poderes-fins executorios, a qual
permite 0 juiz a atuacdo pratica do comando contido em sua decisdo (MEDINA,
2018).

Sendo assim, em uma abordagem bem suscita sobre os poderes e
deveres do juiz € possivel notar que através do instituto do Processo Eletrénico
esses poderes (atos) conferidos ao juiz tém sofrido grande influéncia dessa nova
plataforma virtual, visto que possibilita que o Estado-Juiz profira despachos,
decisfes e sentencas de forma mais célere. A titulo de exemplo, pode-se citar o tele
trabalho onde possibilita ao juiz assinar e proferir decisbes de qualquer lugar e em

qualquer horario.

Subsequentemente, é importante salientar a figura do advogado dentro
dessa conjuntura. Conforme bem exposto pela Carta Magna de 1988 o advogado é
uma figura indispensavel a administracdo da justica, logo o advogado é essencial ao

regular desenvolvimento do processo (CAMARA, 2014).

Chama se advogado a pessoa legalmente habilitada a prestar assisténcia

em juizo ou fora dele & parte de que é mandatério (GUIMARAES, 2007).

Assim, para que o advogado exerca seu papel é necessario que a parte

confira a ele os poderes através de um mandato, isto €, a parte confere poderes ao
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advogado para atuar em seu nome. Importante, ainda, destacar que com o advento
da lei 11419 de 2006 tornou-se possivel a assinatura digital da procuracao
(mandato), desde que a base certificadora seja emitido por Autoridade Certificadora
Competente e Credenciada (CAMARA, 2014).

As prerrogativas concedidas ao advogado estdo elencadas no artigo 107
do Cddigo de Processo Civil e no Estatuto da Advocacia (Lei 8906 de 1994). Dentre
esses direitos podemos destacar: o de examinar em cartorio de forum e secretaria
do tribunal, mesmo sem procuracdo, autos de qualguer processo,
independentemente da fase de tramitacdo, assegurados a obtencédo de copias e 0
registro de anotacdes, salvo na hipotese de segredo de justica, nas quais apenas 0

advogado constituido tera acesso aos autos.

Deve-se ter em mente que este direito, também, é estendido aos
processos eletronicos, de forma que é permitido ao advogado, independentemente
de procuracdo nos autos, acessar aos documentos digitalizados juntados em
processo eletronico. Os sistemas de informagdes pertinentes a processos
eletrbnicos deverdo possibilitar aos advogados ndo vinculados a processo
previamente identificado, o direito de acessar automaticamente todos os atos e
documentos processuais armazenados em meio eletrénico, desde que demonstrado

interesse para fins apenas de registro, a excecdo daqueles que tramitarem em
segredo de justica (BRASIL, 2015).

Continuamente, o mesmo artigo 107 do Cdédigo de Processo Civil
estabelece em seus incisos ulteriores o direito ao procurador de ter vistas dos autos,
fazer carga do processo para sempre que lhe couber falar por determinacdo do juiz
e quando prazo comum as partes, os procuradores poderao retirar 0s autos somente
em conjunto ou mediante prévio ajuste, por peticdo nos autos, ou, ainda, retirar os
autos para obtencdo de coépias, pelo prazo de 2 a 6 horas, independentemente de

ajuste e sem prejuizo da continuidade do prazo.

Nota-se que a maior parte do artigo 107, diz a respeito de obtencéo vista,
carga ou copia dos autos. Com a adocéo do Processo Judicial Eletronico este artigo
tem caido desuso, posto que para acessar 0 processo eletrbnico basta ter o

certificado digital, podendo ter vistas dos autos a qualquer tempo e em qualquer
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lugar, até mesmo quando o prazo for comum para as partes, ndo necessitando,

portanto, fazer carga dos autos.

Destarte, ainda, que o artigo 2 da Lei 11419 de 2006, explicitou que a
pratica de atos processuais, como envio de iniciais, peticbes e recursos poderao ser
realizados por meio eletrdnico sendo admitidos mediante uso de assinatura
eletrdnica. Assim ndo ha mais necessidade de desloca¢édo do advogado até o forum
simplesmente para protocolar de uma peticéo.

Neste sentido, constata-se a grande influéncia que o processo eletrénico
tem causado a vida profissional do advogado, uma vez que apos sua implantacéo
houve toda uma necessidade de adequacdo para utilizacdo desta nova forma de
trabalho.

Por fim, falar-se-4 sobre a figura do Ministério Publico, 6rgdo do Estado
essencial a fungéo jurisdicional, cabendo a ele a defesa da ordem juridica, de regime
democratico e interesses sociais e individuais indisponiveis, podendo atuar como
parte ou fiscal da lei (custos legis) (CAMARA, 2014).

O Ministério Publico, quando atuando como parte, tem legitimidade
apenas para propor acoes, ou seja, pode demandar somente no polo ativo. Contudo,
podera atuar excepcionalmente no polo passivo quando da defesa de interesse de
terceiros, por exemplo, na curatela especial de revéis citados por edital ou com hora
certa. Cabe ressaltar, ainda, que Ministério Publico devera seguir as mesmas regras
aplicadas as partes no processo (THEODORO JUNIOR, 2018).

Na persona de fiscal da lei, 0 Ministério Publico ndo atuard nem como
parte ativa nem passiva. No entanto, investido de seus poderes exercera o dever de
velar pela justica e fiscalizar o Estado-Juiz, analisando se as decisdes judiciais

proferidas estio de acordo com a legalidade (CAMARA, 2014).

Nesse sentido, o Codigo de Processo Civil de 2015 traz em seu artigo
178, algumas hipoteses que o Ministério Publico desempenhara a fungéo de fiscal

da ordem juridica. Assim, quando o processo envolver interesse publico ou social,
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interesse de incapaz e litigios coletivos pela posse de terra rural ou urbana, devera,
intimar-se o Ministério Publico para, no prazo de 30 (trinta) dias, intervir no feito.

Desse modo, caso 0 Ministério Publico ndo seja intimado para
acompanhar 0 processo nos casos em que seja obrigatério a sua intervencao, o

processo devera ser considerado nulo (BRASIL, 2015).

Dentro de todo esse contexto apresentado, revela-se a importancia do
Ministério Publico para defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos

interesses sociais e individuais indisponiveis.

Importante trazer a tona que as intimacdes realizadas ao Ministério
Publico via PJe (Processo Judicial Eletrdnico) deverdo atender as mesmas
condi¢cbes das intimacdes realizadas as partes no devido processo legal (CUNHA,
2019).

Dessa maneira, a contagem do prazo iniciara, ap6s a leitura pelo
procurador do Ministério Publico do inteiro teor da publicacdo, ou caso, ndo consulte
no prazo de 10 (dez) dias, findo o décimo dia, sera, no décimo primeiro dia (util

subsequente, considerado intimado, comecando correr o Seu prazo.

Dentro de toda essa complexa maquina juridica o Estado de Direito
técnico e fisico foi inserido em uma plataforma virtual, transformando aos poucos a
vida profissional de cada agente inserido nessa paisagem, necessitando, aos
poucos se adaptarem com o0 meio em que estdo inseridos. Esta afirmacdo é
corroborada quando comparamos o Direito a Teoria Darwinista, visto que conforme
as pessoas evoluem o direito e as normas juridicas a de evoluirem também. Logo,
as pessoas inseridas neste contexto deverdo se adaptar e evoluirem as novas

ferramentas, no caso em tela, ao PJe (Processo Judicial Eletrénico).

2.3 Crise e reestruturagéo

Com a promulgacdo da Constituicdo de 1988, os direitos referentes ao

acesso a justica foram intensificados; garantias como tutelas coletivas e protecao
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aos interesses meta-individual, como as ag¢des de mandado de seguranga coletivo,
acdo civil publica e acdo popular, foram instituidos. Esses acontecimentos
possibilitaram aos cidaddos a busca e a protecdo aos seus direitos, através do

judiciario e, consequentemente, ocasionou um aumento nas demandas processuais.

E fato incontestavel que o Poder Judiciario, atualmente, sofre uma grande
sobrecarga de processos, fato esse que tem ocasionado uma crise na prestacao

jurisdicional.

Conforme destacado por Helena Delgado Ramos Fialho Moreira em seu
livro ‘Poder Judiciario no Brasil-Crise de Eficiéncia’ ha muito tempo ja se ouve falar
na necessidade de urgentes mudancas na prestacdo da justica, sobretudo em
relacdo a atuacdo mais agil e eficiente da Administracao Publica, o que faz prova do

gue foi citado no paragrafo anterior sobre sobrecarga.

Esse fato é corroborado quando estudos realizados pelo Conselho
Nacional de Justica (CNJ) no ano de 2014 demonstraram que 98% das reclamacdes
realizadas em sua ouvidoria estavam relacionadas a morosidade processual e que
no ano de 2017 o judiciario chegou a um acervo de 80,1 milhBes de processos que
aguardavam uma solucgéo definitiva (CNJ, 2014; CNJ, 2018).

Frente a esses resultados é notavel que a crise do judiciario advém de
uma estrutura juridica despreparada para atender a sociedade, isso decorre de
varios fatores, dentre eles: a burocratizacdo do judiciario que vem se perpetuando
ao longo dos anos; o quadro funcional de servidores abaixo do necessario e as

aposentadorias precoces frentes a possivel reforma da previdéncia.

Diante de todo esse cenario o Poder Judiciario brasileiro tem buscado ao
longo dos anos a criacdo de métodos que objetiva diminuir o nUmero de processos,

proporcionando aos cidaddos um acesso a justica célere e eficaz.

Como meio de assegurar no ordenamento juridico brasileiro o acesso a
justica e a duracao razoavel do processo, positivado pela Constituicdo de 1988, o

Cddigo de Processo Civil de 2015 enfatizou, dentre outros aspectos, a composi¢ao
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consensual das lides, através da realizacdo da mediacao e da conciliacdo, de modo
a buscar uma alternativa que visasse conter a grande demanda de processo no

judiciario.

O citado codigo de 2015 se faz lei geral processual. Assim, é perceptivel
a preocupacdo do legislador em buscar uma solucéo aos litigios de forma amigavel

e célere.

Dentro desta mesma perspectiva, cabe, ainda, destacar a criacdo dos
Juizados Especiais, regularizada no ambito da justica estadual pela Lei 9099 de
1995 e no ambito da justica federal regulamentada pela lei 10259 de 2001. Estas leis
tém como base o principio da celeridade, desta forma, o seu principal foco é a
desburocratizacdo do judiciario, de maneira a propiciar aos individuos o acesso a

justica, com soluc¢des mais rapidas aos seus conflitos.

Nesse encadeamento de ideias a necessidade contemporanea de
efetividade do processo e a busca pela seguranca juridica obrigam os titulares do
direito material desenvolverem instrumentos adequados que assegurem 0S

principios constitucionais instituidos (Espindola;Cunha, 2011).

Dentro de todo este contexto, o PJe (processo eletrénico judicial) surge
como uma nova ferramenta para materializar principios como: acesso a justica,

duracdo razoavel do processo e a seguranca juridica.

7z

Nas palavras de Neves, o0 processo eletrbnico € um avango porque
elimina atos humanos custosos, tanto em termos de esfor¢o, temporais, como de

custo.

Atos de mero expediente sao eliminados, a autuagéo de processos que
demoravam dias até que fosse realmente montado, hoje basta um simples clique é a
inicial sera protocolada com formacéo dos autos automaticamente. Portanto, & nitida
a vantagem que o processo eletronico proporcionou facilitando o protocolo de pecas
processuais (NEVES, 2016).
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Ademais, para o advogado ter acesso aos autos, basta possuir o
certificado digital e ser cadastrado no sistema, ndo ha mais a necessidade de
deslocacao do patronimico até ao forum para consultar ou fazer carga dos autos, um
problema que era agravado quando existia no processo litisconsortes com patronos
diferentes (NEVES, 2016).

E fato que a ampliacdo do uso de meios eletrénicos para a tomada de
decisbes € atualmente um dos principais investimentos para melhoria da prestacao
jurisdicional (CNJ, 2016).

Dessa forma o CNJ, principal responsavel pela regulamentacéo da pratica
e da comunicacdo dos atos do PJe, tem impulsionado a implantacdo deste meio
eletrénico em todo pais, com fulcro em agilizar os tramites judiciais e proporcionar
maior seguranca dos atos praticados, com a otimizagdo dos recursos e,

consequentemente, a reducao de custos para o judiciario (CNJ, 2016),

Os dados estatisticos apontaram que no até o ano de 2018, 71 dos 90
tribunais brasileiros ja adotam o processo judicial eletrénico, em pelo menos, uma de
sua unidade (CNJ, 2018).

Com a aprovacao da Resolucdo CNJ n°85 de 2013, o PJe se tornou uma
politica publica, estipulando prazos para que os tribunais dos diferentes ramos da
justica adotem a plataforma digital como sistema em que tramitam as ac¢des judiciais.
A ideia central € unificar as diversas plataformas utilizadas, atualmente, para
tramitacdo processual, de modo que o PJe seja utilizado por todos os érgaos do
Poder Judiciario (CNJ, 2018).

Esse fato € ratificado com a decisao do Tribunal de Contas da Unido, em
3 de julho de 2019, em que determinou o Conselho Nacional de Justica a suspender
0 envio de recursos, por 15 dias, para os Tribunais que ndo passarem a adotar a
plataforma digital, ou seja, o PJe. Determinou, ainda, em sua decisdo que o CNJ
apresentasse, no prazo de 180 dias, um novo plano de acao, contendo, no minimo,
as medidas a serem adotados, 0s responsaveis pelas acdes e 0 prazo previsto para

implementagdo. Consideraram, ainda, que a atual multiplicidade de sistemas de
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tramitacdo processual, seja em meio fisico ou eletrdnico, implica replicacdo de
gastos e investimentos pelos tribunais e dificuldade de aprendizado para os
usuarios, notadamente os advogados que atuam perante tribunais diferentes.
Sendo, assim, uniformizacéo e harmonizacdo de uma unica plataforma digital faz-se
necessério (TCU, 2019).

Dentro de todo esse contexto € possivel verificar a busca pela
reestruturacdo do judiciario, através da implementacdo de meios, formas e
instrumentos que auxiliem e simplifiquem a atividade de administragdo da Justica
possibilitando uma tramitacdo célere e efetiva do processo, garantindo aos cidadaos

uma prestacao jurisdicional mais justa.



CAPITULO Il - PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO NA
PRESTACAO JURISDICIONAL

Um juiz ndo consegue julgar tantas demandas, sem ferramentas
necessarias que facilitem o seu trabalho e uma estrutura adequadas com
computadores atualizados, internet e um sistema eletrénico continuo que nédo sofra

diversas oscilagdes durante um dia.

A realidade apresentada ndo se traduz a que se vislumbra com o
Processo Judicial Eletrénico, ferramenta funcional na Prestacao Jurisdicional. Nessa
corrente, 0 capitulo apesar de levantar problemas, prejuizos fortalece a chama
acessa no ano de 2006, quando da provacgao da Lei 11419, que introduziu o PJe no

Poder Judiciario Brasileiro.

3.1 Planos de metas e acdo nas unidades da federacéao

O Conselho Nacional de Justica buscando concretizar a implantagdo do
PJe nas unidades da federacéo brasileira aprovou em 2013 a Resolugéo 185, a qual

disp6e em seu Capitulo Il sobre a implantacéo do sistema.

O artigo 34 explana que os Tribunais deverdo constituir Comité Gestor e
adotar medidas e providéncias necessarias para implantacdo do PJe, o qual os
planos e cronogramas deverao ser aprovados previamente pela Presidéncia do CNJ,

devendo ouvir, ainda, o Comité Gestor Nacional.
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No paragrafo 1 e 2 do mesmo artigo € citado que os Tribunais
encaminhardo a Presidéncia do CNJ e, quando houver, a do Conselho de seu
segmento do Poder Judiciario, no prazo de 120 (cento e vinte) dias, copias do ato

constitutivo do Comité Gestor, do plano e do cronograma de implantacéo do PJe.

O plano deve descreve as acdes e contempla informagdes sobre os
requisitos necessarios a implantacdo, como infraestrutura de tecnologia da
informacéo e capacitacdo de usuarios, observado modelo a ser disponibilizado pelo
CNJ.

Subsequentemente no paragrafo 3 traz que o cronograma devera
relacionar os o6rgdos tanto do primeiro e segundo grau em que o PJe sera
gradualmente implantado, a contar do ano de 2014, de modo a atingir 100% (cem
por cento) nos anos de 2016, 2017 ou 2018, a depender do porte do Tribunal no

relatério Justica em NUmeros (pequeno, médio ou grande porte, respectivamente).

No paragrafo 4 assevera que até o ano de 2014 o sistema devera ser

implantado no minimo em 10% dos érgaos julgadores de 1 e 2 graus

O artigo 37 anuncia que a atualizacdo do sistema ficard a cargo das
equipes técnicas dos Conselhos e Tribunais e ter4 que ocorrer no prazo maximo de

30 dias, a partir do lancamento da versédo devidamente homologada.

Por fim, no capitulo IV a qual trata das disposi¢des finais, traz em seu
artigo 41 que sera dever dos Tribunais manter, no ambito de suas atribuicdes,

estruturas de atendimento e suporte aos usuarios.

Em que pese a resolucdo supracitada mencionar que até o ano de 2018 o
sistema deveria ter sido implementado em 100% dos Tribunais, o fato € que esta
meta ndo foi concluida, visto que ainda existe orgaos onde nao foi implantado

gualquer sistema eletrbnico e outros 6rgdos em que o sistema operante ndo é o PJe.



37

Dessa forma, pesquisas realizadas pelo CNJ apontaram os diversos
sistemas de processo judicial eletrénico em uso, por érgaos da justica. A lista foi
atualizada em marco de 2018 e contempla 90 orgéaos (TCU, 2019). O Quadro 01

apresenta sistematicamente uma lista:

Tribunais Superiores Sistemas

Supremo Tribunal Federal Sistema proprio: e-STF
Superior Tribunal de Justica Sistema proprio e-STJ
Justica Federal Sistemas

TRF1 PJe associado a outros 4 sistemas (e-

JUR, JEF virtual, PJD e Juris)

TRF2 e-Proc e Apolo

TRF3 PJe

TRF4 e-Proc

TRF5 PJe e Creta

Tribunais Especiais Sistemas

Justica do Trabalho Versao propria do PJe: PJe-
JT

Justica Eleitoral PJe-JE

Justica Militar da Unido e-Proc

Justica Militar Estadual Sistemas

MG PJe e e-Proc
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RS e-Proc
Sp PJe
Justica Estadual Sistemas
AC, AL, AM, MS, RN, SC, SP e-SAJ
AM, BA, DF, ES, MA, PE, PI, PJe

RO, SE
CE, PR PJe, e-SAJ e Projudi
MG, MT, PA, PB, RR PJe e Projudi
RN PJe e e-SAJ
AP Tucujuris
GO, MT, PR, RJ, RR Projudi
PB E-JUS
RS, TO e-Proc

QUADRO 01 - Sistemas de processo judicial eletrébnico em uso, por 6rgaos da
justica.

Fonte: (TCU, 2019)

Nesse contexto, e retomando as ideias encadeadas no capitulo anterior,
o Tribunal de Contas da Uniéo, considerou em seu julgamento, TC 008.903/2018-2,
qgue a diversidade de sistema, conforme citado acima, impactou na burocratizacao
do acesso ao Poder Judiciario, bem como no aumento de custos e do tempo de
tramitacdo para permitir a comunicacdo entre os O0rgaos operadores do processo
judicial (TCU,2019).

Observou ainda quando do julgamento que 0s processos tramitam entre
orgaos judiciais e instancias diferentes. Logo, como devera proceder quando um

orgao que utiliza um sistema, declinar competéncia para Orgados que utilizam
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sistemas diferentes, ou, ainda mais, quando um 6rgéo utilizar sistema eletrénico e o

outro 6rgao ainda utilizar a forma fisica processual?

Nota-se que a diversidade de sistemas prejudica aos usuarios que atuam
em mais de um 6Orgdo, uma vez que € necessario multiplos cadastros, além de

dificultar a obtencéo de treinamento adequado a cada um deles.

Dos Tribunais existentes no Brasil um estudo realizado pelo CNJ em 2015
verificou que em apenas 54 tribunais era utilizado o sistema PJe. O Quadro 02

apresenta-os:

Segmento Tribunais

Justica Estadual TJAM, TIBA, TJCE, TJDFT,
TJES, TJGO, TIMA, TIMG, TJMT,
TIPA, TJPB, TJPE, TJPI, TJPR,
TJRN, TIJRO, TIRR e TIRS.

Justica Militar TIMMG, TIMRS e TIMSP.
Justica Federal TRF1, TRF3 e TRF5
Justica Eleitoral TSE, TRE/AM, TRE/GO,

TRE/PB, TRE/RS e TRE/TO

Justica do Trabalho TRT1, TRT2, TRT3, TRT4,
TRT5, TRT6, TRT7, TRT8, TRTY,
TRT10, TRT11, TRT12, TRT13,
TRT14, TRT15, TRT16, TRT17,
TRT18, TRT19, TRT20, TRT21,
TRT22, TRT23 e TRT24.

QUADRO 02 - Tribunais que utilizam o PJe
FONTE: (CNJ, 2015)

Desse modo, em que pese este estudo realizado em 2015 pelo CNJ

verificar que em apenas 54 tribunais existe, de fato, o sistema PJe implantado, tal
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namero, em principio, é justificado considerando a dimensdo do desafio, vez que
sao: 92 tribunais, 18.168 magistrados, 272.093 servidores, 13.087 membros do MP,
6.059 defensores publicos e 1.107.481 advogados, além das autoridades policiais,
estagiarios, juristas, cidaddos com interesse em determinados processos. Contudo,
0 CNJ néao deve medir esfor¢os para unificacado dos sistemas e implantacdo do PJe
em todos os Tribunais, pois, conforme a implementacéo do sistema se trata de uma
politica pablica. (TCU, 2019).

Destarte, verifica-se que é fundamental que os diversos 0rgaos
conversem entre si, adotando o mesmo protocolo de comunicacfes, de forma que
possibilitem a troca de informacdes entre eles, e garanta, ainda, um melhor controle
das acbes impetradas em duplicidades, também, conhecidas como litispendéncia,
promovendo a reducdo de custos, visto que podera extinguir os processos indevidos

ja na origem.

3.2 Vantagens e/ou possiveis desvantagens

Retomando e dando seguimento as ideias elencadas nos capitulos
anteriores o Processo Judicial Eletrénico quando de sua criacdo visou a busca pela
celeridade e economia processual, de forma que 0s processos tramitassem com
maior celeridade, e as decisdes proferidas fossem eficazes e dentro de um prazo
razoavel, obedecendo, ainda, os principios constitucionais, como a seguranca

juridica, contraditorio e principio da isonomia.

A instalacdo do sistema PJe comecou a ser concretizado de fato em
2010, quando foi implantado na Subsecao Judiciaria de Natal-RN, desde entdo o
sistema foi incorporado em diversos outros tribunais e o Conselho Nacional de
Justica tem buscado com base na resolugcdo 185 de 2013 unificar os sistemas

processuais existentes e aprimorar a ferramenta conhecida como PJe (CNJ, 2010).

E fato que o sistema judiciario passa por uma crise, decorrente do alto

namero de processos ajuizados todos os dias e a falta de funcionarios e ferramentas
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suficientes para suprir essa demanda. Desta forma, a crise na prestacao jurisdicional

€ uma dos principais temas abordados ultimamente.

Buscando amenizar essa crise vivenciada, o Conselho Nacional de
Justica vem criando ferramentas e aprimorando o PJe, no intuito de que as
respostas buscadas pelos jurisdicionados sejam emanados pelo poder judiciario em

um tempo razoavel.

Apesar da crise, hd uma perspectiva incontestavel que a implantacdo do
Processo Judicial Eletrébnico tem trazido varios beneficios. Pode-se destacar,
inicialmente, a celeridade processual, uma vez que os estudos levantados pela
Fundacdo Getulio Vargas — FGV verificou que enquanto os processos fisicos
mostram uma média de 144,19 dias no tempo cartorial, periodo em que 0 processo
ndo estd aguardando uma decisdo, porém, sim, a realizacdo de alguma tarefa
judicial, os processos judiciais eletrbnicos apresentam uma meédia de 97,36 dias, o
que indica reducdo de 48% do tempo no tramite pelo PJe. Dos resultados, o
principal beneficio a ser destacado € a reducdo do tempo de tramitacdo dos
processos perante os tribunais (INSTITUTO NACIONAL DA TECNOLOGIA E
INFORMACAO CASA CIVIL DA PRESIDENCIA DA REPUBLICA, 2018).

A eliminacdo das tramitacdes fisicas, vez que ndo sdo mais necessarias,
permite além do controle efetivo dos prazos processuais, a reducdo do impacto
ambiental dado que os autos foram desmaterializados (papel, tbner, equipamentos),
possibilitando a realizagdo dos atos totalmente em meio eletrénico, desde a peticao
inicial até o arquivamento, promovendo a disponibilidade do acesso todos os dias,
inclusive nos finais de semana e feriados, das 6h as 24h aos seus usuarios (CNJ,
2010).

Na esteira de beneficios, chama a atencdo os pontos explicados pelo
Desembargador do Tribunal Regional do Trabalho da 5% Regido Claudio Brandao
(2013). Ele destaca varios beneficios que o sistema eletronico trouxe a justica
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brasileira especialmente na justica do trabalho, quando remete a sua explicagao ao
passado envolvendo um debate em torno da validade do ato processual praticado
pela maquina de escrever, pois na época, representava, na esséncia, a quebra da
fé-publica, vez que o bico de pena utilizado para escrever, fora substituido pela

escrita produzida n&o mais pelo ser humano.

Nesse contexto, ressalta-se que € indiscutivel que uma ferramenta nova
introduzida, até o seu aperfeicoamento necessario, sempre causara desavencas,
criticas favoraveis e desfavoraveis, e 0 caso se assemelha muito com a realidade do

PJe e da tensdo quanto a sua unificacao.

O desembargador ainda explica em seu artigo, ‘Processo Judicial
Eletrénico: uma silenciosa revolugao na Justica do Trabalho’, que o PJe possibilita
ao judiciario alterar a estrutura do procedimento judicial, automatizando as praticas
de inimeros atos e, mais, tornar-se moderno, verdadeiramente contemporaneo,
coerente com o mundo atual, cujas facilidades introduzidas pelo universo
tecnologico, especialmente qualificado nos Ultimos anos pela disseminagédo do uso
da Internet, tem provocado uma verdadeira — e muitas vezes silenciosa — revolugéo
(BRANDAO, 2013).

Dentre os varios beneficios citados nos paragrafos anteriores, ainda é
possivel destacar a reducédo do espaco fisico. Exemplo é a situacdo encontrada no
Tribunal Regional do Trabalho da 232 Regido (Mato Grosso), onde cerca de 22% do
espaco fisico das instalacdes do Tribunal e Varas sdo destinados aos arquivos de
processos. Para melhor compreensdo sobre o beneficio que envolve o espaco,
Brandao (2013) pontua que com a reducdo do espaco fisico para a construcdo ou
locacdo dos imdéveis da justica, trarda uma reducdo orcamentaria, considerando o

menor espago a ser utilizado.

José Miguel Garcia Medina (2018) em seu livro ‘Curso de Direito

Processual Civil Moderno’, listada como destaque ao uso do Processo Judicial, a
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conversdo dos autos fisicos para os autos digitais, sendo um inicio de uma grande
evolucdo do judiciario frente as novas possibilidades e avancos tecnolégicos, visto
gue com as novas formas de tecnologias surgem formas seguras e fidedignas de
transmissdo de registros de sons e imagens 0 que permite, por exemplo, a
realizacdo de audiéncias por meio eletronico, oitiva de testemunhas por
videoconferéncia, resgate de depoimentos tomado ha meses, permitindo ao
magistrado sentenciante relembrar exatamente os argumentos levantados tanto pelo

autor como pelo réu.

Por outro lado, em que pese o PJe ter trazido varios beneficios, dos
varios que foram destacados, para seus usuarios (advogado, juizes e partes), é
indubitavel que existem melhorias a serem realizadas, vez que se trata de um

sistema que esta em aperfeicoamento.

Retomando o discurso dos prejuizos, reproduzindo a fala de Maria Neuma
Pereira (2011), sobre o assunto, ela registra que a estrutura de internet existente no
Brasil € insuficiente para suprir toda a demanda, uma vez que com evolucdo da
tecnologia 0s usuarios dos sistemas tende a criar uma expectativa maior de

celeridade nas resolucdes de seus problemas, o que muitas vezes nao € possivel.

Sobreleva, ainda, que em muitos lugares é inexistente 0 acesso a
internet, tanto por meio de cabo ou satélite ou, ainda, o acesso tem um custo muito
alto, o que pode comprometer os objetivos do Poder Judiciario, pois uma total
implantacdo do processo eletrénico nos érgdos pode comprometer o principio do
acesso a justica, ja que em muitos lugares ndo existe estrutura tecnolégica o

bastante para regular desenvolvimento do processo (PEREIRA, 2011).

Outro problema a ser superado € a exclusdo digital, dado que existem
muitos individuos que ndo tem conhecimento basico de acesso a informacao por

meio de um computador e internet. Os excluidos digitais ndo serdo necessariamente
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distanciados da justica digital, ja que seus representantes processuais, ou seja, seus
advogados ou defensores devem ser incluidos sob pena de ndo poderem atuar num

processo digital.

Isso se torna uma realidade, a partir do momento que a Lei 11419/2006
exige a Assinatura Digital do Advogado devidamente certificada. Nao se pode dizer
o mesmo dos operadores do direito, tendo em vista que enquanto estiverem na
situacdo de excluidos digitais serdo prejudicados. Sobre Maria Neuma Pereira
(2011), explica que todos precisam se inserir, pois uma vez que 0 pProcesso passe a
tramitar, ainda que parcialmente, de forma digital, torna-se imprescindivel o

conhecimento de informatica necessario para sua operacionalizacao.

A ferramenta PJe € um aprimoramento para o Poder Judiciario, uma vez
gue busca, apesar, dos prejuizos e dos freios dados pela crise a unificacdo dos seus

projetos e subprojetos.

N&ao obstante ter chegado, ainda, ao seu ideal é, em principio, uma nova
ferramenta capaz de trazer uma maior celeridade para os processos se recebido os
seus aperfeicoamentos e investimentos necessarios. Podendo conquistar maior
espaco frente ao Poder Judiciario, do modo que a tendéncia sera a unificacdo dos
sistemas e digitalizacdo de todos o0s processos, extinguindo-se totalmente a

tramitacdo do meio fisico processual.



CONCLUSAO

Considerando todo o contexto histérico e a estrutura do judiciario
apresentado ao longo deste trabalho monogréfico foi possivel notar que o Judiciério
tem buscado formas de se renovar e adaptar-se as novas tecnologias, incorporando-

as a sua estrutura e buscando meios para sua melhoria e modernizacgéao.

Nesse cenario, apesar do Processo Judicial eletrénico nao ter chegado ao
seu ideal, o fato € de que existe um longo caminho a ser percorrido através de
unificacdo dos sistemas e aperfeicoamento tanto do Pje como de outras ferramentas

eletrGnicas implantadas.

Assim, como o direito € um processo de adaptacao social, o Pje € uma
nova ferramenta introduzida ao seu meio que possui carater evolutivo e adaptativo

pela sociedade.

Dessa forma, como muito bem explicado por Platdo em ‘A Alegoria da
Caverna’ é preciso ter coragem para evoluir e deixar a caverna, é necessario “sofrer”
inicialmente com os novos ares com a luz e com as novas ferramentas, pois € um

processo adaptativo necessario para a evolucéo do ser.

Nessa circunstancia, € importante que os cidadaos nao fiquem agarrados
aos caprichos do passado, e como em ‘ A Alegoria da Caverna‘, busquem evoluir é
se adaptar ao meio. Pois, 0 ser ndo pode ser escravo, por medo, do passado, sob
pena de desestabilizar a segurancgas juridicas, uma vez que € necessario que o

direito acompanhe a evolugao da sociedade.
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