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RESUMO: Ao longo dos tempos a familia brasileira evolui, passando assim por
inumeras transformagdes. O casamento, que antes era indissoliivel e terminava apenas
com a morte de um dos cdnjuges, percorreu os ordenamentos juridicos da separacio
judicial, do desquite e do divércio. Posteriormente, com o advento da Emenda
Constitucional n. 66, aprovada em julho de 2010, que alterou o artigo 226, §6° da
Constitui¢do Federal de 1988, foi acatado a dissolug@o do casamento civil através do
divéreio. Para alguns juristas, aludida emenda foi considerada uma inovagfo no direito
de familia brasileiro. Noutro tanto, foi vista como a desestrutura¢do familiar. Logo,
inimeras sfo as controvérsias. Portanto, pretende-se conhecer a historia da separacgio
Judicial e do divércio antes e depois da emenda sobredita, compreendendo as
conseqliéncias advindas com a Nova Lei do Divorcio. Alids, esta ultima agilizou o
divorcio ou banalizou a unido conjugal? De resto, a Emenda Constitucional n. 66/10
alterou a Lei do Divorcio, proporcionando agilidade processual e assegurando maior
facilidade e rapidez na dissolugéio do casamento civil. Por fim, foi a mais notavel
revolugéo no ordenamento juridico brasileiro.

Palavras- chaves: casamento, ordenamento juridico, divércio, emenda constitucional,
Constituigéo Federal.
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ABSTRACT: The Brazilian family evolves and has undergone many transformations,
the marriage was indissoluble once, ended only with the death of a spouse, toured the
jurisdictions of legal separation, separation and divorce, With the approval of
Constitutional Amendment n. 66, passed in July 2010, amended Article 226, Paragraph
6 of the Federal Constitution, accepted the dissolution of marriage through civil
divorced. Para some jurists was considered an innovation in Brazilian law and family
other unstructured families, such innovation has generated controversy. The overall goal
of this work is to study and understand the changes and amendments introduced by the
new constitutional amendment and its effects on society brasileira. Pretended up
knowing the history of legal separation and divorce before and after the Constitutional
Amendment n. 66/2010, understand the consequences stemming from the new divorce
law. The streamlined new law divorce or trivialized the marital union? Constitutional
Amendment 66/10 changed the law of divorce, provided procedural flexibility, meant a
breakthrough for the company, assured ease and accelerated the dissolution of marriage
civil. Foil the biggest revolution in Brazilian law.

Key words: marriage law, divorce, constitutional amendment, the Federal Constitution.
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INTRODUCAO

O presente trabalho monogréafico aborda o seguinte tema: A Lei do Divércio
¢ seus Reflexos na Sociedade Brasileira. Dessa forma, pretende discorrer sobre a
historicidade dos seguintes institutos juridicos: desquite, separagdo conjugal e o
divorcio antes e depois da aprovagio da Emenda Constitucional n. 66/10. Portanto, €
um tema em evolucio que acompanha a sociedade, apresentando diversas inovages.

Objetiva-se compreender e analisar a dissolug@o do casamento em suas
variadas formas, assim sendo, a Emenda Constitucional n. 66/2010 e os reflexos que a
mesma proporcionou a sociedade brasileira inovou o direito de familia, gerando
controvérsias para alguns juristas que afirmam que seu advento € causa da
desestruturagéiio familiar atual e, por conseguinte, a banalizagdo do casamento.

A discussfo apontada no tema em estudo origina-se do desconhecimento e
atualizagiio das normais legais, caracteristicas que configuram a dissolugdo do
casamento de forma rapida, ficando aos cdnjuges a busca de seus direitos e deveres
perante a legislac@o vigente. Alids, o presente trabalho visa compreender as mudangas e
alteragGes introduzidas pela Emenda Constitucional n. 66/10, bem como analisar a
legalidade da dissolucéio do casamento e seus efeitos dentro do ordenamento juridico
brasileiro.

Nessa compreensfo, o presente estudo monografico também pretende
demonstrar a historicidade da evolug@o do tema abordado dentro do complexo legal
atual, estabelecendo os direitos gerados com a caracterizacdo da dissolugdio do
casamento e os métodos adotados na atual legislagéo brasileira.

Na elaboragfo deste trabalho foram utilizadas pesquisas em livros
doutrinarios de renomados autores na area pesquisada, além de artigos disponiveis por
meio eletrénico, isso devido a atualidade dos fatos e as constantes atualizagdes em sites
confidveis, analisando assim as leis sob o tema apresentado.

Adiante, se vera que o Capitulo I apresentou a historicidade da separagfio
conjugal judicial, do desquite, as modalidades da separagdo judicial, bem assim os
critérios a serem observados antes da celebragfo do acordo de separagdo, os efeitos da
separacio judicial e a conversdo da separagéo judicial em divércio.

J4 o Capitulo II abordou a tematica do divdreio do ponto de vista normativo,

ou seja, antes da Emenda Constitucional n. 66/2010, sua historicidade, legalidade,
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modalidades, como também sua evolugdo no Brasil. Ademais, foram abordados
igualmente seus efeitos juridicos e suas formas de extingdo.

Quanto ao Capitulo III, teve-se em mente demonstrar a legalidade do
divorcio apéds a aprovagio da Emenda Constitucional n. 66/2010, o percurso historico
desta lei que facilitou o acesso ao divércio no Brasil, extinguindo os prazos antes
exigidos pela lei a qualquer tempo e, sem necessidade de declinar seus motivos ou de
prévio procedimento de separagfio judicial, causando assim vérias controvérsias devido
ao entendimento em relagéio 4 nova lei e seus reflexos na sociedade brasileira.

Calha registrar ainda, que a emenda supracitada, denominada como a Nova
Lei do Divorcio, foi considerada uma verdadeira revolugdo no Direito de Familia
Brasileiro. Porém, enquanto muitos acreditam que esta legislagéio banaliza a unido
conjugal, facilitando de imediato a dissolugfio do casamento, para outros, a inovacgio
facilita a constitui¢do de novos vinculos, estando mais adequada a realidade atual.

Nesse desiderato, a Emenda Constitucional n. 66/10 retirou da lei tudo o que
se referia & separagdo, inclusive uma discussdo antes considerada importante: de quem
era a culpa. Pelas regras anteriores, na separagdo litigiosa, quando n#o havia acordo,
alguém era responsabilizado pelo fim do relacionamento e o culpado perdia alguns
direitos, como a penséo alimenticia. Logo, esse procedimento tornava o processo
demorado, lento, desgastante. levando para o espago publico a intimidade ¢ a vida
privada dos casais envolvidos.

Todavia, na sociedade atual, devido a modifica¢go constitucional, ninguém
mais € obrigado a permanecer casado porque a lei assim imp&e. Em verdade, as pessoas
casadas somente persistem na manuten¢iio do casamento quando um estd ligado ao
outro afetivamente, sem supervalorizar as regras sociais ou os preconceitos, priorizando,
a ligagfio afetiva que deu origem a relagio que permanecera enquanto os lagos afetivos
se mantiverem. Atualmente, essa € a regra, sendo exce¢do a manutengdo do matriménio
em razdo de valores que ndo condizem com o afeto.

Enfim, a Emenda Constitucional n. 66/10 alterou a lei do divorcio,
proporcionando agilidade processual e significando uma grande inovag#o para a familia

brasileira, assegurando maior facilidade e acelerando a dissolugdo do casamento civil.
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1 SEPARACAO CONJUGAL

I3

O homem nasce, cresce casa e morre, este € o ciclo natural da vida, O
casamento antigamente era para sempre, somente a morte separava o casal. Atualmente
essa realidade mudou. Surgiu o desquite, a separagdo conjugal, o divorcio e a nova lei
do divorcio por meio da Emenda Constitucional 66/10.

Atualmente, o casamento ¢ a unido legal entre um homem e uma mulher
com o objetivo de constituirem a familia legitima. Reconhece- se lhe o efeito de
estabelecer comunhéo plena de vida com base na igualdade de direitos e deveres dos
conjuges (Codigo Civil, artigo 1.511, caput.)

Para Silvio de Salvo Venosa (2001, p. 172), o casamento no mundo antigo
tinha um contelido primordialmente econdmico, porque a unido de sexos era
necessidade impericsa para possibilitar a subsisténcia. O desfazimento da sociedade
conjugal pela vontade unilateral do marido dava por terminado o enlace com o
abandonado ou expulsdo da mulher do lar conjugal,

Assim, a Constitui¢dio Federal de 1988 ensina que a familia é a base da
sociedade, tem protecfo especial, as pessoas s@o naturalmente membros de uma
entidade natural desde seu nascimento, denominado familia que se forma com o
casamento, que néo possui personalidade juridica.

Logo, o casamento possui efeitos juridicos como a criagdo da propria
familia legitima e regime de bens produzem efeitos em relagdo as pessoas como: a
fidelidade reciproca, a vida em comum, a mutua assisténcia imaterial e a obrigagio
alimentar, o sustento e a guarda dos filhos.

Por outro lado, com o cristianismo hé uma sensivel modificagéio no direito
matrimonial, especialmente no tocante a dissolugdo do casamento. Desaparece
definitivamente a nogéo de repudio da mulher criando-se maiores dificuldades para a
separagdo do casal. A doutrina sobre a indissolubilidade do vinculo conjugal toma
forma definitivamente no século XII, com o advento das alteragSes realizadas, nas
quais, facilitam aos casais com problemas no matrimonio o acesso ao instituto do
divorcio, de forma rapida, menos desgastante e com custo reduzido. Nesse desiderato,
de acordo com o artigo 1571, caput e incisos do Codigo Civil de 2002, a sociedade
conjugal termina pela morte de um dos cdnjuges, pela nulidade ou anulagdo do

casamento, pela separagéo judicial e pelo divorcio:
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Art. 1.571, A sociedade conjugal termina:
I - pela morte de um dos cénjuges;
I — pela nulidade ou anulaggio do casamento;
Il - pela separagdo judicial;
IV - pelo divorcio
2.1 Desquite

A familia nfio ¢ constituida somente pelo casamento, nem se dissolve como
tal. O casamento chega & dissolugdo com a separacio do marido, mulher e seus
respectivos bens, sem perda da ligagfio matrimonial. O desquitado ndo pode casar
legalmente com outra pessoa, mas pode voltar a casar com seu ex-conjuge, o vocdbulo
desquite advém do francés quirter e corresponde a acepgdo de abandonar, largar, junto
ao qual, no portugués, o prefixo des que informa o sentido de intensidade'. Quanto a
Rodrigues (1998, p. 201), ao se referir ao desquite, a sua introdugdo no Direito
Brasileiro, apresenta os normativos legais e relata que:

A palavra desquite foi introduzida no Direito Brasileiro com o Cédigo
Civil de 1916. O Decreto n.° 181/1890, que instituiu entre nds o
casamento civil, ainda utilizava a expressio divércio, embora niio o
admitisse com o efeito de romper o vinculo conjugal. De forma que o

Codigo Civil, fora modificagdes menores, nada inovou ao direito
anterior, a nfo ser o nome do instituto.

Com efeito, o Cédigo Civil de 1916 passou a admitir o término da sociedade
conjugal por via do desquite tanto amigdvel como judicial, tendo como fator marcante a
inser¢lio da palavra desquite em substituigfo a expressdo divoreio, mas que ainda néo
desfazia o vinculo conjugal. Nessa compreenséo, Silvio de Salvo Venosa (2004, p. 17),
ao se referir ao processo da dissolugfio do casamento relata a influéncia do Cristianismo
e a criagfo de dificuldades impostas para a separagio do casal e a criagfo da teoria da

separa¢do de corpos:

O cristianismo influenciou em grande parte o instituto da dissolugéo
do casamento, criando-se ainda mais dificuldades para a separagio do
casal. Essa nogdo de indissolubilidade, ainda segundo o autor, ganhou
mais forca a partir do século XII. Paralelamente, porém, foi criada a
teoria da separagio de corpos, em que os conjuges deixam de
compartilhar a vida de casal, mas como ja foi dito, sem a possibilidade
de contrair novas niipcias, o chamado “desquite”, presente no Brasil
até o advento da regulamentagio do divércio em 1977 pela Emenda
Constitucional 9 (...).

' www.recantodasletras.com.br 2014
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No que tange ao desquite, o mesmo foi instituido no ordenamento juridico
do Brasil por meio da Lei n° 3725, de 15 de janeiro de 1919, e o antigo Codigo Civil
Brasileiro elenca em seus artigos 315 e seguintes as modalidades em que pode acontecer
o desquite. De acordo com os artigos citados ele pode ser amigavel ou litigioso, O
Artigo 315, do Codigo de 1916, revogado pela Lein.° 6.515, de 26/12/1977, elencava os

motivos pelos quais a sociedade conjugal terminava:

A sociedade conjugal termina:

[. Pela morte de um dos conjuges.

[I. Pela nulidade ou anulagfio do casamento,
I11. Pelo desquite, amigavel ou judicial.

O Desquite Amigavel € feito por mutuo consentimento dos cénjuges, se
forem casados por mais de dois anos e litigioso ¢ feito por uma agfio que s6 pode ser
movida ordinariamente por um dos conjuges e somente se pode fundar em algum dos
seguintes motivos: adultério, tentativa de morte, sevicia ou injiria grave e abandono
voluntdrio do lar conjugal durante dois anos consecutivos. O Artigo 317, do Cédigo
Civil de 1916 (Revogado pela Lei n. 6.515, de 1977), apresentava os motivos nos quais
a a¢do de desquite poderia se fundamentar:

I. Adultério.
I1. Tentativa de morte.
l11. Sevicia, ou injuria grave.

Quanto ao Desquite Litigioso, ele ocorre quando ndo existe acordo entre o
casal, o processo ¢ judicial, a separacdo é decretada pelo juiz em sentenga proferida por
processo litigioso. Logo, quando ocorrer desquites nas formas judiciais ¢ sendo a
mulher considerada como inocente e pobre, caberd ao marido o dever de pagar
pensdo alimenticia de acordo com valor que o juiz fixar e também o dever de
contribuir com a quota, para a cria¢fo e educagio dos filhos.

O Artigo 320, do Codigo Civil de 1916, Revogado pela Lei n. 6.515, de
26/12/1977, relata que a mulher sendo inocente da culpa ¢ necessitada de alimentos
caberd ao marido suprir essa necessidade pagando-lhe penséo alimenticia no valor que o
juiz fixar. Assim, o referido diploma legal passou a admitir o término da sociedade
conjugal por via do desquite tanto amigavel como judicial, tendo como fator marcante a
inser¢do da palavra desquite que ainda ndo desfazia o vinculo conjugal. A pessoa
desquitada era discriminada por causa do seu atual estado, principalmente a mulher,

pois ela ficava impedida de se relacionar com outro homem.
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Inobstante isso, Carmem de Fatima Pletsch (1989, p. 86) afirma que a Lei
do Divércio substitui a palavra desquite por separago judicial e relata que o vocabulo
desquite era impregnado de preconceito contra a mulher, que inclusive tinha sua
conduta sexual colocada sob duvida ¢ julgamentos preconceituosos:

Em 1977, a Lel do Divorcio (6.515/77) substitui a expressio desquite
por separagdo judicial. E que a palavra desquite carregava o peso de
um preconceito que passou a designar mais que um simples estado

civil. Desquite tornou-se significado de mulher ‘livre’, ou cuja
conduta sexual era sempre colocada em divida.

Por fim, devido & aprova¢io da Emenda Constitucional de 1967 e também
da lei regulamentadora do divércio desapareceu do ordenamento juridico brasileiro a
nomenclatura “desquite” e surgiu novo vocébulo que foi denominado de separacfio

judicial, que podera ocorrer na forma consensual ou nio.

2.2 Separacio Judicial

A separag¢@io ¢ uma instituigdo herdada do antigo Direito Canfnico como
remédio para os matrimonios esgar¢ados com o objetivo de atribuir uma solugio aos
casais com dificuldades no matriménio. Desse modo, a Lei n. 6.515/77 revogou os
artigos 315 e 328 do Codigo Civil, que cuidavam da dissolugfo do casamento passando
a denominar separagéo judicial ao instituto que o Cédigo rotulava como desquite. Essa
lei regulamentou n#&o apenas o divércio e a separagdo judicial, mas também estabeleceu
outros principios de Direito de familia e sucessdes, derrogando outros artigos do Cédigo
Civil.

Come se depreende, a separacdo judicial € causa de dissolugfio da sociedade
conjugal, ndo rompendo o vinculo matrimonial € nenhum dos consortes podera contrair
novas nupcias. Maria Helena Diniz (2006, p. 252), afirma que a separagfo judicial
dissolve a sociedade conjugal, mas conserva integro o vinculo, impedindo os conjuges
de contrair novas nipcias, pois o vinculo matrimonial somente finaliza com a morte real
ou presumida de um deles ou com o divéreio. O Codigo Civil de 2002, no artigo 1571,

III preconiza que: “A sociedade conjugal termina: pela separagfo judicial”.
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2.2.1. Modalidades de Separacao Judicial

As modalidades de Separag@io Judicial estio elencadas no ordenamento
Juridico patrio, sendo as seguintes: consensual ou por mituo consentimento de conjuges
e separagdo judicial litigiosa, que abordaremos as principais caracteristicas,

particularidades e a legalidade de cada modalidade em estudo

2.2.1.1 Consensual ou por Matuo Consentimento dos Conjuges

O acordo da separagdo judicial segundo Silvio de Salvo Venosa (2001, p.
184) ndo tem necessidade de ser acompanhado de motivacdo, precisa ter homologagdo
Judicial para ter eficacia jurfdica, desde que os cdnjuges concordem e tenha decorrido o
lapso temporal da celebragio do casamento exigido na legislagéio brasileira.

A par desse contexto, o Cédigo Civil preconiza no artigo 1574, caput como
ocorre a separagdo judicial por mituo consentimento dos cénjuges ¢ elenca os requisitos
para que realmente aconteca a referida separagio, quais sejam: mutuo consentimento
dos cdnjuges se forem casados por mais de um ano, e o manifestarem perante o juiz,
sendo por ele devidamente homologada a convengio.

Igualmente, Silvio de Salvo Venosa (2001, p. 176) relata que a separacgio
judicial ou desquite dissolve a sociedade conjugal, porém nfio desfaz o vinculo
conjugal, vdrios efeitos do casamento desaparecem, outros sdo modificados e assim dé-
se a separagdo dos corpos e a partilha de bens:

A separagdo judicial ou desquite dissolve a sociedade conjugal sem
desfazer o vinculo. Os desquitados prosseguem com o vinculo,
embora a sociedade conjugal tenha sido dissolvida. Desaparecem
vérios efeitos do casamento e outros terdo seu contetido modificado. A
separagdo judicial também importard na separagio dos corpos e na
partilha dos bens.

Efetivamente, a Lei 6.615/77, artigo 3° relata que: “A separacdo judicial
pde termo aos deveres de coabitagio, fidelidade reciproca e ao regime matrimonial de
bens, como se o casamento fosse dissolvide”. O referido ordenamento juridico, no

artigo 7°, fala sobre a separagfio de corpos e partilha de bens,
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Para Fabio Ulhoa (2012, p. 129), a partir de 2007, a lei processual da
separacdo conjugal passou a admitir a separag@o consensual mediante simples escritura
publica, desde que o casal ndo tivesse filhos menores ou incapazes e estivesse assistido
por advogados comuns ou n#o.

Diversamente disso, dispunham a Emenda 09/77 e a Lei 6.515/77, em
relacdo a separagdo judicial e o divércio, que os cOnjuges somente poderiam pleitear o
divorcio apds passar pela separagfo judicial. A Emenda 09/77 preconizava que o
casamento somente poderia ser dissolvido com a prévia separagio judicial por mais de
trés anos. Ndo se admitia como regra geral, a acdo direta de divorcio sem a prévia
separagdo com o lapso temporal exigido.

A margem dessas ocorréncias, o divércio sofreu grandes alterages no
ordenamento juridico brasileiro tendo suas linhas mestras tratadas no plano
constitucional. A Constitui¢do Federal de 1988 trouxe profunda modificagdo ao
instituto, dispondo no artigo 226, § 6° que o casamento pode ser dissolvido pelo
divércio, depois da separacfio judicial, obedecidos os prazos legais. O artigo 226, § 6°,
diz que o casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio, apds prévia separacgéo
judicial por mais de um ano nos casos expressos em lei, ou comprovada separagdo de
fato por mais de dois anos.

Vale assinalar ainda que, de acordo com a Lei n 6.515/77, artigo 3°,
paragrafo 1°, somente os conjuges poderfio propor a agdo de separagfio judicial, pois a
legitimidade da propositura € personalissima dos conjuges e somente quando estes sdo
considerados incapazes sdo representados por curador, ascendente ou irméo:

A legitimidade para propositura da separagfo judicial € personalissima
dos cénjuges, in verbis: § 1° - O procedimento judicial da separacfo

caberd somente aos conjuges, e, no caso de incapacidade, serfio
representados por curador, ascendente ou irm#o.

Cumpre obtemperar, que a separacfo judicial por mutuo consentimento —
prevista no art. 4° da Lei 6.515/77 — ¢ sempre a melhor soluggio para a dissolugdo da
sociedade conjugal, eliminando, para os conjuges, desnecessdrios gastos com a
manutengdo de um litigio que, ao final, apenas lhe oportunizard o que ja poderiam ter de
logo pactuado.

Destarte, a conciliagio entre ambos sempre pode ser estimulada, desde que
sejam adequadamente cientificados dos aspectos a serem previamente discutidos e
definidos, até porque isto é exatamente o que serd objeto de especifica deliberagdo em

eventual demanda de carater litigioso.
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2.2.1.2 Separagiio Judicial Litigiosa

A separagdo judicial litigiosa, de acordo com Silvio Salve Venosa (2001,
pag. 193) € um dos meios legais de dissolugdo da sociedade conjugal. Ela nfio rompe o
vinculo matrimonial, mas cessa o complexo de direitos e obrigacdes inerentes a vida
comum dos cénjuges. Pode ser pedida a qualquer tempo apés a conclusio do casamento
por qualquer dos conjuges e seguird o procedimento ordinario.

Nessa vereda, nfio havendo consenso entre os cdnjuges nio serd possivel
realizar a separagéo judicial com o mituo consentimento dos conjuges, a separacio
entdo sera realizada de forma litigiosa com discussdio sobre de quem é a culpa e

comprovagdo da impossibilidade de continuar a vida conjugal:

A separagdo judicial € litigiosa quando ha, no processo, discussio
entre os conjuges sobre quem ¢é o culpado pela separagdo, ou quando
um dos conjuges provarem ruptura da vida em comum h4 mais de um
ano e a impossibilidade de sua reconstituigdo, ou, ainda, quando o
outro conjuge estiver acometido de doenga mental grave, manifestada
apbs o casamento, que torne impossivel a continuagdo da vida em
comum®,

A separacfo judicial foi mantida, apés o Brasil ter se tornado um pais
divorcista, por uma questdo meramente psicoldgica. Por ser um pais
basicamente catélico houve, & época dos estudos a respeito da
aprovagdo do divorcio, uma intensa pressdo de representantes da
Igreja e seus fiéis que se mostravam radicalmente contrarios a uma
figura juridica que pudesse dissolver o matriménio.

Assim, sob tais pressdes, foi mantida a figura da separagdo como um
degrau para que se chegasse ao divorcio. Seria como se o divércio
estivesse longe dos casais separados. O casamento ndo estaria
dissolvido de pronto e os separados néio poderiam se casar novamente
num primeiro momento®.

Por conseguinte, o artigo 5° da Lei 6.515/77, elenca as possibilidades da
separago litigiosa, apresenta seus motivos e declara que a separagio judicial pode ser
pedida por um sé dos conjuges alegar as seguintes causas da destruicdio da vida

conjugal e impossibilidade da convivéncia do casal:

Art. 5° - A separagdo judicial pode ser pedida por um s6 dos cnjuges
quando imputar ao outro, conduta desonrosa ou qualquer ato que

*Disponivel  em http://www_jusbrasil.com.brfranciscofalconi.wordpress.com/2010/07/19/separacao-
judicial-e-divorcio-apos-a-ec-n%c2%ba-66-de- 1 3-de-julho-de-2010/.
*Disponivel em http://oglobo.globo.com/opiniao/mat/2007/11/23/327284485.aspb. Acesso em 22/08/11.
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importe em grave violagdo dos deveres do casamento e tornem
insuportavel a vida em comum.

§ 1° A separagdo judicial pode, também, ser pedida se um dos
conjuges provarem a ruptura da vida em comum ha mais de um ano
consecutivo, e a impossibilidade de sua reconstituigdo. (Redagdo dada
pela Lei n°® 8.408, de 13.2.1992)

§ 2° - O conjuge pode ainda pedir a separagiio judicial quando o outro
estiver acometido de grave doenga mental, manifestada apds o
casamento, que torne impossivel a continuagdo da vida em comum,
desde que, apds uma duragiio de 5 (cinco) anos, a enfermidade tenha
sido reconhecida de cura improvavel.

Em seguida, Fabio Ulhoa (2012, p. 129) leciona que o cénjuge ao propor a
separagdo litigiosa precisava comprovar que o outro descumpria gravemente uma
obrigagio do casamento e tornava a vida em comum insuportével ou se a outra parte foi
acometida de doenga grave e possivelmente incurdvel hi cinco anos (separagio-
remédio).

De resto, na separagfo litigiosa, o cdnjuge que propunha a demanda devia
provar que o demandado descumprira gravemente um dever do casamento, tornando
insuportdvel a vida em comum, que esta se rompera ha pelo menos um ano, ndo
havendo por que se reconstituir ou este Gltimo fora acometido de doenga mental grave e

provavelmente incurdvel ha dois anos.

2.3 Critérios Observados Antes da Celebracio do Acordo de Separagio

Antes de efetuar a celebragio do acordo de separacéio, com base na Lei
6.515/1977 (artigo terceiro, paragrafo segundo), se faz necessario o casal observar
apreciar, discutir e definir critérios objetivando a formulagéio de acordo de separago.
Incumbe ao advogado, visando a conciliagdo, coloca-las em seqiiéncia, abordando
sempre em primeiro lugar as questdes em que se apresente menor dificuldade, o que

podera variar de situag@o para situaco.

2.3.1 Guarda dos Filhos Menores ¢ Direito de Visitas

Os filhos, enquanto menores, segundo Fabio Ulhoa (2012, p. 117) terd que
ficar submetidos 4 guarda, orientagdo e prote¢do de um dos genitores, A homologagio
da separagdo exige prévio acordo sobre a guarda. O casal deve discutir e decidir

previamente a respeito de quem ficara com a guarda dos filhos. Ao genitor a quem nfo
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se assegura a guarda devem ser garantidos dias de visita aos filhos, permitindo-se,
inclusive, té-los em sua companhia em finais de semana e feriados.

Em suma, de acordo com Fabio Ulhoa (2012, p. 117), o fim da sociedade
conjugal ndo implica nenhuma alteragiio nos deveres e direitos que os pais tém em

relagdo aos filhos. A guarda pode ser unilateral ou compartilhada.

2.3.2 Prestacgiio de Alimentos

Estabelece a Lei do Divorcio, a respeito dos alimentos, que o conjuge
responsdvel pela separagfio judicial (litigiosa) prestara ao outro, se dela necessitar, a
pensdo que o juiz fixar, asseverando. Outrossim, que para a manutengdo dos filhos, os
conjuges, separados judicialmente, contribuirfo na propor¢éo de seus recursos. Os
artigos 19 e 20 da Lei 6.615/77 assim determinam:

Art. 19 - O conjuge responsédvel pela separagdo judicial prestard ao
outro, se dela necessitar, a penséio que o juiz fixar.

Art. 20 - Para manutengfio dos filhos, os cdnjuges, separados
judicialmente, contribuirfio na proporgdo de seus recursos.

A proposito, de acordo com o artigo 1.694 do Caodigo Civil Brasileiro, os
alimentos devem ser prestados de forma proporcional, levando em conta as
necessidades de quem tem a eles direito e a possibilidade de quem vai presta-los.

Aqui, Silvio de Salvo Venosa (2001, p. 187), ao se referir 4 prestacio de
alimentos, relata que os alimentos nfio podem ser renunciados, decorrem do parentesco
e ambos os coénjuges possuem o dever de prestar alimentos e devem descrever a forma
de contribuigdo e se ndo fizer o desquite ndo sera homologado.

Enfim, os alimentos sdo irrenuncidveis e decorrem de parentesco. Embora
seja mais comum esses encargos ao homem, ambos os pais possuem esse dever e podem
reparti-lo, dentro dos principios que regem os alimentos. A exata forma de contribuicfio

deve ser descrita pelos conjuges, sob pena do desquite nfo ser homologado

2.3.3 Partilha de Bens

A partilha de bens n3o necessita ser tratada na separagfio consensual,
podendo ser discutida por ocasido do divércio. O ideal, no entanto, é que ja se discuta e
se defina também este aspecto, evitando futuros litigios entre o casal. Precisa-se

observar o regime de bens escolhido no momento do casamento. De modo geral, Fabio
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Uthoa (2012, p. 123) afirma que os bens comuns do casal devem ser partilhados, de
acordo com a situagfio patrimonial dos cdnjuges na data em que teve fim a colaboragéio

da vida conjugal para o incremento dos seus patrimdnios, da separagdo de fato.
2.3.4. Nome da Mulher

Diz a respeito do nome da mulher, quando ela adotou os apelidos do marido
ao casar-se. A Lei do Divorcio (art. 17, § 2°) faculta que o casal disponha a respeito
preservando a mulher, por opgdo, o nome de casada. Deve a peticéo inicial tratar desse
assunto, deliberando o casal sobre se deve a mulher continuar fazendo uso dos apelidos
do marido ou se voltard ela a usar o seu nome de solteira. Essa decisdo é de livre
deliberagéo do casal.

Portanto, se o casamento alterou o nome da mulher, a dissolugdo conjugal
podera causar nova mudanga com a volta do nome usado anteriormente. O retorno ao
nome anterior podera ser obrigatorio ou voluntario, cabera ao casal decidir a questio da

alterag@o ou ndo do nome da mulher.
2.4 Efeitos da Separagfio Judicial

A separagéio judicial produz efeitos juridicos idénticos ao divoércio, salvo
quanto ao rompimente do vinculo conjugal, que permanece intacto. Nio se desfaz o
vinculo conjugal. De acordo com Maria Helena Diniz (2006, p. 308) os efeitos da
separagdo judicial se verificam em relag8o & pessoa dos conjuges, aos bens ¢ em relagio

aos filhos, variando conforme seja separagdo judicial consensual ou litigiosa.
2.4.1 Principais Efeitos Pessoais em Rela¢io aos Conjuges

A separagfio Judicial Consensual por livre consentimento dos conjuges ou
litigiosa apds sua homologagdo causa efeitos pessoais em relacdo aos cdnjuges.
Enumera-se a seguir os principais efeitos, suas causas, conseqiiéncias e embasamento
legal, além de explica¢des sobre cada item.

Portanto, pbe termo aos deveres reciprocos do casamento, coabitacdo,

fidelidade e assisténcia imaterial (CC art. 1.576). Separando materialmente, os cdnjuges
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deixam de residir na mesma casa, os ex-cdnjuges readquirem o direito de morarem
sozinhos em seus domicilios,

Bem assim, impedir o cénjuge de continuar a usar 0 nome do outro, se
declarado culpado pela separagdo litigiosa; O cOnjuge voltara a usar o sobrenome de
solteiro desde que tal alteragio no acarrete evidente prejuizo para sua identificacgo.

Do mesmo modo, impossibilitar a realizagdo de novas nupcias, pois a
separagdo judicial € relativa, nfio dissolve o vinculo. H4 impedimento matrimonial, o
separado ndo pode se casar, por ser pessoa ja casada (CC art. 1.521, VI). A separacio
judicial ndo dissolve o vinculo conjugal, o separado ainda é uma pessoa casada.

Inclusive, autorizar a convers@io em divércio, cumprida um ano do trénsito
em julgado da sentenga que decretou a separagdo judicial. Cumprido o prazo legal
podera ser convertida a separagfo judicial em divércio.

Demais, proibir que a sentenga que decretar ou homologar a separagéo
Jjudicial de empresario e o ato de reconciliagfo sejam opostos a terceiros, antes de
arquivados e averbados no Registro Piblico de Empresas Mercantis (CC art. 980). A
sentenga pertence somente ao casal ¢ somente apos arquivada e averbada poderd ser
oposta a terceiros.

Finalmente, possibilitar a qualquer tempo,seja qual for a causa da separacdo
judicial consensual ou litigiosa, a reconciliagdo do casal, restabelecendo a sociedade
conjugal, a qualquer tempo, por ato regular em juizo (CC, art. 1.577). Promove-se a
reconciliagdo do casal e se positivo restabelece-se a sociedade conjugal por ato regular

em juizo.

2.4.2. Principais Efeitos em Rela¢fo aos Bens dos Conjuges

A separagdo Judicial Consensual por livre consentimento dos cénjuges ou
litigiosa apds sua homologagio provoca efeitos em relagio aos bens dos conjuges.
Enumera-se a seguir, os principais efeitos, suas causas, conseqtiéncias e embasamento
legal, além de explica¢des sobre cada item.

Resolver a sua situagfio econdmica colocando fim ao regime de bens (CC,
art. 1.575, 1.576). Apds a separagdo e partilha dos bens conforme regime de casamento,
cada um administrara seus bens. Como também substituir o dever de sustento pela
obrigagdo alimentar; o conjuge ndo terd mais o dever de sustentar a outra parte, mas de

prover a obrigagdo alimentar.



»

4

24

Dar origem, se litigiosa a separagdo, a indeniza¢do por perdas e danos, em
face de prejuizos morais ou patrimoniais sofridos pelo ¢énjuge inocente. Podera haver
dano moral e patrimonial por nfo cumprimento dos deveres conjugais, lesivo ao direito
de personalidade de um dos conjuges, este podera pleitear cumulativamente com o
pedido de separagdo judicial, indenizagfo pelo gravame sofrido que lhe prejudicou a
saude fisica ou mental, causou sua desonra ou o submeteu a injuria ou a humilhagdes.
Ou ainda suprimir o direito sucessorio entre os consortes (CC art. 1.830). O cénjuge
supérstite, que seria convocado a suceder em concorréncia com descendente e
ascendente na falta destes nfio herdara se estiver separado judicialmente do de cujus.

Por fim, impedir que o ex-cénjuge de empresario separado judicialmente
exija desde logo a parte que lhe couber na quota social, permitindo que concorra na
divisdo periodica dos lucros até que se Jiquide a sociedade (CC art. 1.027). Sendo
separado judicialmente o ex-cdnjuge de empresirio nfo podera exigir parte nos

rendimentos da empresa.

2.4.3 Principais Efeitos em Rela¢iio aos Filhos

A separaglo Judicial Consensual por livre consentimento dos cdnjuges ou
litigiosa ap6s sua homologagfo causa efeitos em relagdio aos filhos. Relaciona-se a
seguir os principais efeitos, suas causas, conseqiiéncias e embasamento legal, além de
explicagdes sobre cada item.

Passa-los se menores ou maiores incapazes (CC, art. 1.590) a guarda e
companhia de um dos cdnjuges, ou, se houver motivos graves, de terceiro. Se a
separacdo for consensual, os pais deliberam que o exercicio da guarda dos filhos
menores e maiores invalidos fiquem com um deles ou com a guarda compartilhada.

Assegurar ao genitor (CC, art. 1.589) que nfo tenha a guarda e companhia
da prole o direito, desde que nfo se tenha enquadrado numa das hipéteses de perda do
poder familiar de fiscalizar sua manuten¢do e educaco ou de visitd-los. Atende-se ao
superior interesse dos filhos de acordo com a comodidade e possibilidade dos
interessados, sem que haja prejuizo a atividade escolar, mas esse direito poderad ser
restringido, suspenso ou suprimido a qualquer tempo se a presenga do genitor constituir
um perigo para a prole, por meio de comportamento imoral.

Garantir aos filhos menores e mailores invalidos ou incapazes mediante

pensdo alimenticia a criagdo e educacio (CC art. 4° e 1.695). O beneficio ¢ devido para
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prover a necessidade do alimentante, garantindo sua subsisténcia por encontrar-se em
dificuldade financeira. A pensdo € sempre obrigatoria e irrenunciavel e decorre da
relacdo de parentesco.

Garantir ao ex-conjuges, separados judicialmente, o direito de adotar, em
conjunto, uma pessoa, desde que seu estdgio de convivéncia tenha sido iniciado na
constdncia da sociedade conjugal e concordem sobre a guarda e o regime de visitas (CC
art. 1.622, paragrafo Gnico). O ex-cdnjuge poderd adotar conjuntamente uma pessoa,
mas deve-se levar em conta se o estagio de convivéncia iniciou-se quando ainda eram

casados.

2.5 Da Conversio da Separacio Judicial em Divércio

O artigo 25 da Lei 6.575 de 1977, denominada Lei do Divércio, regulando o
artigo 175, § 1° da Constitui¢do de 1969, conforme a Emenda n. 09/1977, estabeleceu
que a conversdo de separagdo judicial em divércio, existente hd mais de trés anos,
contada da decisdo que a decretou ou da que concedeu a medida cautelar
correspondente, seria decretada por sentenga sem mencéo da causa que a determinou.

Conforme relata Maria Helena Diniz (2006, p. 285), a separag#io judicial é
causa de dissolucfio da sociedade conjugal, ndo rompe o vinculo conjugal e nenhum dos
cdnjuges poderd contrair novas nupcias. Na mesma linha de raciocinio, ¢ autor
continua:

A separacdo judicial é uma medida preparatoria da agdo do divéreio,
quando ha uma separagdio de fato dentro do prazo previsto na nossa

Constituicdo. N#o rompe o vinculo matrimonial, nenhum dos
consortes podera convolar novas napcias.

Por sua vez, a Constituicdo de 1988, no artigo 226, § 6° dispds que ocorre a
dissolugdo do casamento civil por meio do divdrcio depois da separagdo judicial por
mais de um ano ou separagéo de fato por mais de dois anos:

O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio, apds prévia
separagéo judicial por mais de um ano nos casos expressos em lei ou

comprovada separagdo de fato por mais de dois anos (redagdo anterior
a EC 66/10).

Doutro tanto, o artigo 26 da Lei 6.575/77, denominada Lei do Divoércio,

descreve que poderd acontecer a conversdio da separagdo judicial dos cOnjuges em
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divorcio, desde que sejam observados e respeitados os critérios descritos no
ordenamento juridico com a seguinte redagio:
A conversido em divoreio da separagdo judicial dos cnjuges existente
ha mais de um ano, contada da data da decisdo que a concedeu a

medida cautelar correspondente serd decretada por sentenga da qual
ndo constara referéncia a causa que a determinou.

Vistas essas razdes, por fim, Silvio de Salvo Venosa (2001, p. 205) relata
que a conversdo da separagfio judicial em divércio pode ocorrer tanto pela forma
consensual, mediante acordo entre as partes homologado judicialmente, como pela

modalidade litigiosa, com citag@o do outro cénjuge e sentenca proferida pelo juiz.
2 DIVORCIO NO PONTO DE VISTA NORMATIVO

O Divéreio € o meio de dissolugdo do casamento vélido enquanto vivo os
dois conjuges. No passado, a interferéncia do Estado neste assunto era significativa e a
ordem juridica em razdo dos valores arcaicos sobre a familia impedia, por meio de
condi¢Bes temporais e formais, a livre manifestagdo da vontade de qualquer dos
conjuges de se desligar do vinculo matrimonial.

Maria Helena Diniz (2006, p. 252) define divércio como sendo a dissolugio
de um casamento vélido, ou seja, a extingdo do vinculo matrimonial, que se opera
mediante sentenca judicial, habilitando as pessoas a convolar novas niipcias. J4 para
Cahali (2002, p. 991), o divércio, assim como na separago judicial, o divéreio é causa
terminativa da sociedade conjugal: porém este possui efeito mais amplo, pois
dissolvendo o vinculo matrimonial, abre aos divorciados ensejo a novas nupcias.

Noutro giro, para Marlus Garcia do Patrocinio (2009, p. 01), a dissolugéio do
casamento sempre existiu, principalmente, antes da dissemina¢do do cristianismo. Aliés,
Gongalves ensina que desde o Velho Testamento do povo hebreu ¢ o Cédigo de
Hamurabi, também o Codigo de Manu, as leis da Grécia antiga e no Império Romano, o
divorcio era permitido. Permitia-se a dissolu¢do do casamento, repudiando-se a mulher,
principalmente, quando essa era estéril, ou seja, quando a mulher néo poderia ter filhos,
o marido poderia mandé-la embora e assim casar-se com outra, para que pudesse
procriar e manter os seus sangue e espirito perpetuados na Terra. Por existir esse
objetivo € que se permitia a dissolugdo do casamento para que o pai pudesse procriar,

quando a sua esposa original nfo tinha condi¢des de lhe dar filhos.
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Com a disseminag&o do cristianismo e com a ligagfio direta entre Reinos e
Deus - ligagfo direta, com o intermédio da Igreja Catdlica — o casamento se tornou um
sacramento e passou a ser indissolivel. A Igreja abencoava o casamento em nome de
Deus e as normas cuidavam da parte patrimonial. O casamento era eterno € o que Deus
uniu 0 homem néo poderia separar.

Ademais, Gongalves ainda afirma que o Brasil é um pais novo e
praticamente sé conheceu um tipo de casamento, com caracteristicas essenciais que
permanecem ainda hoje, sofrendo, logicamente, modificagdes em suas regras, de acordo
com a evolugdo social e juridica.

Assim, desde a origem, o nosso casamento, melhor dizendo, a familia
brasileira sofreu influéncias da familia do direito romano, do direito candnico e do
direito germénico. O que isso quer dizer? O casamento era a base ou ponto inicial para
que surgisse uma familia. Ndo existia familia sem casamento e, durante muito tempo,
casamento n#o celebrado pela Igreja Catélica nfo tinha valor.

Todavia, cabe registrar que existiu no Brasil o Decreto 181 de 1890, que
permitia o divorcio a thoro ef mensa, que significava cama e mesa e, por isso, apenas
permitia a separagdo de corpos e nfo rompia o vinculo matrimonial. Era o divorcio
mitigado que hoje ¢ tratado como a separagdo de corpos.

Logo, somente em 1977, apds varios anos de luta e debates, com um
adversario poderoso, que era a Igreja Catolica, sendo o Brasil o maior pais catolico do
mundo, ¢ que foi aprovada uma emenda constitucional para que se pudesse dissolver o
casamento valido. A emenda constitucional nimero 09 (nove) de 28 de junho de 1977
deu nova redagfio ao art. 175, em seu pardgrafo 1°, da CRFB/69 para suprimir o carater
indissoluvel do casamento.

Igualmente, a Igreja Catolica perdia uma grande batalha no Brasil, mas as
regras impostas pela Lei n. 6.515/77, chamada Lei do divércio, que regulamentou a EC
n. 09/77, eram bastante dificultosas, pois exigia separagfo judicial por mais de trés anos
para o divércio-conversdo e, ainda, para o divércio direto, exigia-se mais de cinco anos
de separagéo de fato.

[gualmente, a Emenda Constitucional n. 09/1977, que pds termo a
indissolubilidade do vinculo conjugal, foi complementada pela lei n., 6.515/77, que
possuindo natureza material e formal, ndo se limitou a tratar apenas do divdrcio e da
separagdo judicial. Foi além, promovendo uma singela reforma do Direito de Familia.

Assim, seu art. 50 alterou, entre outros, o art. 240 do Cédigo Civil 1916, tornando
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facultativa a adogo do nome do marido pela mulher ao casar, também alterou o art. 258
daquele diploma, impondo ser o regime de comunhfio parcial, quando outro néo for
fixado em pacto antenupcial pelos conjuges.

No que tange a Lei n. 11.441/2007, esta introduziu no Brasil a possibilidade
de o divércio consensual ou a separagdo consensual serem feitos pela via administrativa,
mediante escritura publica, acrescentando também o artigo 1.124-A ao Cédigo Processo
Civil Brasileiro, possibilitando a separagdo e o divércio, mas somente se consensual e se
observados os requisitos dos prazos ¢ nfo havendo filhos menores ou incapazes do
casal.

Dessa forma, torna imprescindivel a andlise técnico-juridica da situacdo de
cada casal. A separagfio judicial pode ser consensual ou litigiosa, sendo que a Lei de
divorcio foi grandemente alterada pelos artigos 1.571 e 1.578 do atual Cédigo Civil.
Para o divércio direto € necessério um lapso temporal e provas da separagdo de corpos,
mas tanto nas separag¢fes como nos divorcios importam a separagdo de corpos que pde
fim ao regime de bens. A altera¢fio na Lei do Divércio, nos caso consensuais diminui a
intervengdio do Estado sendo um avango. No divorcio conversdo € possivel apos 01
(um) ano do trinsito em julgado da separagdo judicial e a contestac@o s6 pode versar
sobre o tempo.

No rumo desse entendimento, Silvio Rodrigues (1998, p. 201) afirma que a
Lei n. 6.515/1977, que regulamentou o divorcio no Brasil, possuia natureza material e
formal. E com a chegada da referida lei, o divorcio passou a dissolver todo o vinculo
conjugal, ou seja, terminando com os deveres e obrigagdes de um cdnjuge para com o
outro, podendo se casar novamente com outra pessoa.

Nessa compreensfo, temos que com o advento da Constituicdo Federal de
1988, por meio de sua ideologia e seus principios, 0s prazos para o divorcio foram
reduzidos. O divdrcio-conversdo passou a exigir um ano de separacdo judicial e para o
divorcio direto, dois anos de separagdio de fato. O divércio é a dissolucdo de um
casamento valido, ou seja, extin¢do do vinculo matrimonial.

Do mesmo modo, Pablo Stolze e Pamplona Filho (2011, p. 518) afirmam
que o divércio dissolve o vinculo conjugal ¢ extingue os deveres conjugais. E uma
forma voluntdria da extingdo da relagfo conjugal sem ter que justificar sua causa,
prevalecendo a vontade de um ou de ambos os cdnjuges permitindo a formagfo de

novos vinculos matrimoniais;
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O divércio ¢ a medida dissolutéria do vinculo matrimonial valido,
importandoe, por conseqiiéncia, a extingdo de deveres conjugais, Trata-
se, no vigente ordenamento juridico brasileiro, de uma forma
voluntdria de extingdo da relagfio conjugal, sem causa especifica,
decorrente de simples manifestagdo de vontade de um ou ambos os
cOnjuges, apta a permitir, por conseqiiéncia, a constituicio de novos
vinculos matrimoniais.

Com efeito, o Codigo Civil de 2002, Lei n. 10406/02, declara sobre o
divércio no artigo 1.571, IV e §1° referindo-se a dissolugfo do casamento valido pela
morte de um dos cdnjuges ou pelo divércio e a aplicabilidade da presungéo estabelecida
quando constatar o cOnjuge ausente:

Art. 1.571 (...)
IV - pelo divorcio.
§ 1° O casamento valido sé se dissolve pela morte de um dos conjuges

ou pelo divorcio, aplicando-se a presungéio estabelecida neste Cadigo
quanto ao ausente.

De igual maneira, a Constituicdo de 1988 ampliou as possibilidades da
concessdo do divéorcio. Com o referido diploma legal, o divércio direto lastreado na
separacdo de fato do casal perde o carater de excepcionalidade passando a ser sempre
possivel sempre que comprovada a separagdo de fato por mais de dois anos.

Nesse interim, o divorcio € a dissolugdo de um casamento valido, ou seja, a
extingfio do vinculo matrimonial preconizado no Cédigo Civil, no artigo1571,IV e § 1°,
que se opera mediante sentenga judicial, habilitando as pessoas a convolar novas
nipcias.

Dai se infere ser imprescindivel a existéncia do casamento valido, o
pronunciamento da senteng¢a de divércio em vida dos consortes, a intervengdo judicial, o
lapso temporal de um ano do transito em julgado da sentenga que decretou a separagéo
judicial ou a medida cautelar da separagfio de corpos e o requerimento por um ou por

ambos os ex-consortes para a conversio da separagdo judicial em divoércio.

3.1 Tipos de Divorcio

De acordo com o entendimento de Maria Helena Diniz (2006, p. 324),
existem duas modalidades de relagdo no instituto do divércio que sdo admitidas em
nosso ordenamento juridico, que sfio o divorcio indireto, que se subdivide em

consensual indireto e litigioso indireto e o divorcio direto.
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3.1.1 Divércio Indireto

Trata-se de divorcio consensual ou litigioso que pode acontecer apds ter
decorrido um ano do trénsito em julgado da sentenga que decretou a separagfo judicial
ou da concesséio da medida cautelar da separagdo de corpos, conforme dispde o Codigo
Civil em seu artigo 1580, § 1°, in verbis:

Art. 1.580. Decorrido um ano do trénsito em julgado da sentenga que
houver decretado a separagdo judicial, ou da decisdo concessiva da
medida cautelar de separagdo de corpos, qualquer das partes podera
requerer sua conversio em divércio.

§ 1° A conversio em divércio da separagfio judicial dos conjuges sera

decretada por sentenga, da qual ndo constara referéncia 4 causa que a
determinou.

Em remate, o divércio indireto pode apresentar-se em duas modalidades:
divércio consensual indireto quando ocorre a conversio da separaco judicial
consensual o em divércio e divorcio litigioso indireto quando acontece a conversdo da

separagfio conjugal litigiosa em divorcio realizada por um ou por ambos os conjuges.

3.1.1.1. Divéreio Consensual Indireto

A separagfio judicial consensual ou litigiosa pode se converter em divércio
com o pedido de um ou de ambos os cdnjuges resultando em livre consentimento do
casal. Assim, conforme preconiza a Constituigio Federal em seu artigo 226, § 6°, o
casamento civil pode ser dissolvido pelo divdrcio.

Para Fabio Ulhoa (2012, p. 114) o divércio amigivel processa-se por
declaragdo convergente dos cdnjuges, manifestada perante o juiz, ou se ndo tiverem
filhos menores ou incapazes, por escritura publica, independentemente do tempo de
duragdo do casamento. Dessa forma, o divércio litigioso ocorre quando um dos
cdnjuges ndo tem vontade de se divorciar ou se nfio ha acordo completo sobre as
questBes envolvidas no fim do casamento, tais como filhos menores, nome e bens a
serem divididos levando o problema para a justica solucionar.

Enfim, o divorcio consensual segue o procedimento previsto nos arts. 1.120
a 1.124 do Codigo de Processo Civil, por forga do § 2° do art. 40 da Lei 6.515, de 1977,
excluidos os incisos I, sobre a comprovagdo da separagio de fato, e III, sobre a
produgdo de prova testemunhal e audiéncia de ratificagio, porque incompativeis com a

supressdo das causas subjetivas e objetivas decorrente da nova redacio do § 6° do art.
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226 da Constituigdo. O art. 1.124-A, acrescentado pela Lei 11.441, de 2007, relativo ao

divéreio consensual, permanece integro, exceto quanto a alusfo a separagdo consensual.

3.1.1.2 Divércio Litigioso Indireto

Ocorre com a obtencdo de sentenga judicial proferida por um processo de
jurisdicdo contenciosa onde um dos consortes, judicialmente separado ha um ano,
havendo dissenso ou recusa do outro em consentir no divorcio, pede ao magistrado que
converta a separagfio judicial consensual ou litigiosa, em divércio, pondo fim ao
matrimonio ¢ aos efeitos que ele produzia.

Vale assinalar, que o divorcio judicial litigioso deve observar o
procedimento ordinario, de acordo com a regra do § 3° do art. 40 da Lei 6.515, de 1977,
mas a instrugdo probatoria sera restrita as questdes essenciais do cabimente e do
quantum dos alimentos; de quem ¢ mais apto a guarda unilateral dos filhos, se a guarda
compartilhada nfio consultar o melhor interesse destes; e da existéncia e partilha dos
bens comuns. Neste ultimo caso, os conjuges podem optar pelo procedimento autdnomo
de partilha, apés o divorcio (art. 1.581 do Codigo Civil).

Finalmente, assevera Maria Helena Diniz (2006, p. 326) que em relagéio a
diferenga entre divdrcio consensual indireto e litigioso indireto € que: a Unica distingdo
entre o divércio consensual indireto e o divércio litigioso indireto repousa tdo somente

no consenso ou no dissenso dos cdnjuges, provocando o tltimo um litigio.

3.1.2 Divércio Direto

O divorcio direto pode ser realizado de forma consensual e litigiosa,
conforme dispde o CC, no § 2° do artigo 1.580, o divércio poderd ser requerido, por um
ou por ambos os cdnjuges, no caso de comprovada separagdio de fato por mais de dois
anos. Em realidade, o divorcio direto distingue-se do indireto porque resulta de um
estado de fato, autorizando a conversde direta da separag@io de fato por mais de dois
anos, desde que comprovada em divorcio, sem que haja partilha de bens e prévia
separacgfo judicial, em virtude de norma constitucional.

Além disso, o Cddigo Civil de 2002, em seu artigo 1.581, preconiza que
quando ocorrer o divorcio, este podera acontecer sem que acontega a partilha de bens

entre o casal, que podera ocorrer posteriormente ao divorcio.
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Em sintese, o Codigo Civil, ao prescrever no § 2° do artigo 1580 que o
divorcio poderd ser requerido, por um ou por ambos os cénjuges, no caso de
comprovada separagfio de fato por mais de dois anos, volta a admitir tanto o divércio
consensual direto como o divércio litigioso direto, uma vez que estabelece nos arts.
1.571, § 2°, 1.579, 1.581, 1.584 e 1.586, critérios ndo fundados na culpabilidade das
partes para solucionar questdes na auséncia de acordo sobre partilha, guarda de filhos,

dentre outros.

3.2 Evolugéo do Divorcio no Brasil

O Codigo Civil de 1916, ao se referir a tematica do divorcio em seu artigo
315 relatava que existiam apenas trés maneiras de se extinguir a sociedade conjugal,
pela morte de um dos cénjuges, nulidade ou anulagiio do matrimdnio, ou pelo desquite,
judicial ou amigével:
Art.315. A sociedade conjugal termina:
[.Pela morte de um dos conjuges.

[I. Pela nulidade ou anulagdo do casamento.
I11. Pelo desquite, amigavel ou judicial.

Como se nota, o casamento era indissolvel, e os desquitados nio estavam
liberados da relagdo juridica criada pelo casamento e nfio pediam casar-se novamente, Q
Direito das Familias daquela época ndo permitia a dissolucéo do casamento em vida. Os
individuos refaziam suas vidas afetivas por meio do concubinato, aplicavel a época a
todas as relagGes extra matrimoniais.

De fato, a Lei do Divércio no Brasil defrontou-se um processo moroso de
criticas, debates e movimentos organizados contrarios, foram quase trés décadas para
que o divércio fosse aprovade. No ane de 1977, foi aprovada a Emenda Constitucional
n. 9 de 28 de junho de 1977, que outorgou nova redagfio ao § 1° do artigo 175 da
Constituigdo Federal de 1967, que passou a dispor que o casamento somente poderd ser
dissolvido nos casos expressos em lei, desde que haja prévia separacfo judicial por mais
de trés anos.

Frente a esse contexto, o Presidente da Republica Ernesto Geiseil sancionou
a Lei 6.515/77 que regulamentou o divorcio no Brasil, que recebeu a denominagio de
Lei do Divéreio. A aprovagdo da lei foi considerada oportuna para muitos que jd a

aguardavam ha tempo, portanto, foi intensa a movimentagiio em diversos Féruns no
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Brasil. A legislagfio brasileira previa apenas a possibilidade de desquite para casais que
desejavam se separar. Porém os desquitados ndo poderiam se casar novamente.

Entrementes, a Lei n. 6515/77, denominada Lei do Divorcio, veio a
substituir o denominado instituto do desquite pelo instituto da separacfo judicial ou de
direito. Um dos principais méritos dessa lei foi legitimar as relages que se formavam &
margem do famigerado vinculo matrimonial até entfio indissoltvel.

Em razo disso, foi dada liberdade ao individuo para que pudesse exercer
sua autonomia, sob certas condi¢des, em busca da prépria felicidade. A pessoa
finalmente poderia se livrar da denominagio de desquitado. N#o se poderia, mesmo,
insistir na perpetuidade de um vinculo apenas existente por ficgdo legal quando no
mundo real a vida de pessoas estava em jogo.

Como restou elucidado, com o advento da Constituicio Federal de 1988
houve um grande avango com a diminuigio do lapso temporal para o divércio por
conversdo precedido de uma separagéo de direito, cujo prazo foi diminuido para um ano
¢ a criagdo de um novo meio de dissolugéio do casamento, o divorcio direto, cujo prazo
era de dois anos de separagéo de fato, sem a necessidade de prévia separagéo judicial.

A margem dessa ocorréncia, foi reduzido o prazo da separagfio judicial ¢ de
fato para 01 (um) ano no caso de divdrcio conversdo e de 02 (dois) anos para divércio
direto, respectivamente. Sendo uma importante mudanga a possibilidade de o divércio
ser realizado inimeras vezes, ou seja, sem haver um numero limitado,

Calha vincar que, sob o aspecto juridico, a principal diferenca entre
separagdo e divorcio é que s6 com o divorcio a pessoa esta livre para casar novamente
no civil. Na pratica, ¢ sé através de uma decisfio judicial que o término de um
casamento ¢ formalizado. O divorcio pode ser solicitado depois de um ano da separagfio
judicial ou entdo diretamente, nos casos em que o casal nfio vive mais junto depois de
dois anos. Outra diferenca € que durante o divorcio a partilha de bens € obrigatoria,
diferentemente da separagfio judicial®.

Merece endosso ainda, que a Lei 7.841/89 extinguiu a limitagio de
concessdes de divorcio, instituida pelo artigo 38 da Lei 6.515/77, chamada Lei do
Divércio, artigo 3° que determinou o fim da curiosa situagio em que os individuos
casados somente poderiam se divorciar uma unica vez.

Posteriormente, a Lei 11.441/2007 introduziu a possibilidade de o divorcio

consensual ou a separagfo consensual ser realizada pela via administrativa, mediante

* Disponivel em http://roldanalencar.blogspot.com/2011/02/separacao-x-divorcio.htm! em 22/08/14
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escritura pablica. Esta lei acrescentou o artigo 1.124-A ao Codigo de Processo Civil
Brasileiro, possibilitando a separagdo e o divércio, mas somente se consensual e se
observados os requisitos dos prazos e nfio havendo filhos menores ou incapazes do
casal.
Sobre mais, Carmem de Fatima Pletsch (1999, p. 86) relata que a Lei
6.515/77, denominada Lei do divércio mudou a nomenclatura desquite pela expressio
separagdo judicial e afirma que a palavra desquite era preconceituosa e colocava em
divida a conduta sexual da mulher que sendo desquitada nfio era bem vista pela
sociedade:
Em 1977, a Lei do Divorcio (6.515/77) substitui a expressdo desquite
por separag@o judicial. E que a palavra desquite carregava o peso de
um preconceito que passou a designar mais que um simples estado

civil. Desquite tornou-se significado de mulher ‘livre’, ou cuja
conduta sexual era sempre colocada em ditvida.

De acordo com Maria Berenice Dias (2002, pag.23) como ¢ possivel que
para contrair matrimdnio seja necessario um simples e singelo "sim" perante um juiz de
paz, que nem de longe resguarda os atributos de um juiz de direito e, para por fim ao
casamento seja necessario percorrer um périplo processual por vezes intermindvel, A
tendéncia ¢ tornar a separagdo um instituto obsoleto que dentro de pouco tempo ndo fara
mais sentido dentro do regramento do direito de familia. Deve o divércio assumir a
tarefa de dissolver a sociedade conjugal e por fim ao casamento mediante a simples
manifestagdo de vontades dos conjuges.

Em analise, no ordenamento juridico brasileiro, podemos notar que, o
divorcio passa a ser judicialmente decretado, quando existir separagao de fato por dois
anos (divorcio direto) e no caso da separagao conjugal para divorcio (procedimento de
conversdo), o prazo foi diminuido para um ano, se o divércio for requerido por um dos
conjuges sem oposigdo do outro, e ou, existir auséncia de um dos cdnjuges, sem dar
noticias, por tempo nio inferior a dois anos, tambem, quando houver alteracdo das
faculdades mentais do outro cdnjuge, por mais de 5 anos e que pela sua gravidade
comprometa a possibilidade de vida em comum.

Tem-se entdo, que o divorcio pode ser invocado por um dos conjuges
quando se violem os seguintes valores conjugais: Respeito quando os conjuges utilizam
palavras ou atos que atinjam a honra, a reputagéo, a consideragéio social, o brio, o amor
proprio, a sensibilidade e a susceptibilidade do parceiro; Fidelidade : praticar adultério,

deixando de cumprir a dedicagfo exclusiva e sincera ao parceiro; Coabitacio : abandono
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do domicilio conjugal; Cooperagdo: incumprimento da obrigagiio de socorro e auxilio
nas responsabilidades inerentes 4 vida da familia; Assisténcia: no cumprimento da
obrigagfio de prestar alimentos e de contribuir para o custeio dos encargos inerentes ao

cotidiano familiar.,

3.3 Efeitos do Divorcio

Maria Helena Diniz (2006, p. 336) afirma que a sentenga do divércio que o
homologa ou decreta possui eficacia ex nuc, ndo atingindo ou suprimindo os efeitos
produzidos pelo casamento antes de seu pronunciamento. Quanto & sentenca de
divdrcio, depois de registrada no Registro Publico competente (art. 32 da Lei 6.515/77),
produz efeitos como dissolver definitivamente o vinculo matrimonial civil e faz cessar
os efeitos civis do casamento religioso que estiver obviamente transcrito no Registro
Publico (Lei 6515, art.24; Coédigo Civil, art.1571,§ 1°).

Bem assim, p&e fim aos deveres reciprocos dos conjuges, extingue o regime
matrimonial de bens, procedendo & partilha conforme o regime de casamento, sem que
haja prévia partilha de bens, que podera acontecer depois em agdo ordinaria ajuizada
para esse fim, faz cessar o direito sucessério dos cdnjuges, que deixam de ser herdeiros
um do outro, em concorréncia ou na falta de descendente e ascendente, possibilita novo
casamento aos que se divorciam observando-se o disposto no art. 1.523, III e pardgrafo
unico do Cédigo Civil e nfio admite reconciliagdo entre os conjuges divorciados, de
modo que se quiserem restabelecer a unifio conjugal s6 poderfio fazé-lo mediante novo
casamento (Lei n. 6.515/77, art. 33).

Todavia, outros efeitos também sfo produzidos pelo divércio, como a
possibilidade do pedido de divércio sem limitagio numérica, divorcio ser realizado
quantas vezes quiser, sem limitagdo legal, termo ao regime de separagfo de fato ao se
tratar do divércio direto, substituigdio da separagdo judicial pelo divércio, se indireto,
alterando o estado civil das partes que de separadas passam a serem divorciadas,
permissdo, de que ex-conjuges, embora divorciados, possam adotar conjuntamente
crianga, contanto que concordem sobre a guarda e regime de visitas, desde que o estagio
de convivéncia tenha sido iniciado na constdncia da sociedade conjugal (Cédigo Civil,
art. 1622, paragrafo Gnico).

Alids, podem ainda manter o dever de assisténcia por parte do conjuge que

teve a iniciativa da ag&o de divorcio por ruptura de vida em comum por mais de um ano
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e por grave doen¢a mental, quem promoveu o divorcio baseado nessas causas legais
continuard com o encargo de assistir ao outro, a obrigagdo alimenticia para atender as
necessidades de subsisténcia do ex-consorte, a ndo perda do direito ao uso do nome do
cdnjuge, salvo se no divércio indireto, o contrario estiver disposto em sentenga de
separa¢do judicial (CC art. 1.571,§2°).

Como ¢ claro, atualmente o cdnjuge vencido na separagio judicial perde o
direito de usar o nome do outro, se isso for requerido pelo vencedor e se a altera¢fio nfo
acarretar grave dano para sua identificagfio, manifesta distingdo entre o seu nome de
familia e dos filhos havidos da unifio dissolvida e prejuizo grave reconhecido em
sentenga judicial (CC, artigo 1.578, I, II e I1I), bem como, hd a outorga ao ex-cdnjuge o
direito a um tergo do FGTS, na hipétese do outro ser demitido ou aposentar-se, se
assegurado em sentenga de divorcio.

Em andlise ultima, o casamento se dissolve pela a¢do de divércio, mas os
conjuges precisam observar o ordenamento juridico brasileiro e respeitar os efeitos
deste instituto, que extingue definitivamente o vinculo matrimonial civil e cessa os
efeitos civis do casamento religioso, finaliza os deveres reciprocos dos c6njuges,
extingue o regime matrimonial de bens, possibilita novo casamento, dentre outros

beneficios.
3.4 Extin¢do do Direito ao Divércio

O direito ao divorcio extingue-se pelos seguintes motivos: quando o
divércio € negado, se o conjuge ofendido esteja disposto a continuar a vida em comum,
desde que manifesta a vontade antes da propositura da agfo, pela desisténcia da agdo de
divorceio, pelo decurso do tempo, ou pela morte de um dos cénjuges antes do registro da
sentenca. »

O direito ao divércio segundo Maria Helena Diniz (2006, p. 341) extingue-
se ainda pelo seu exercicio, ou seja, se o casamento for dissolvido por sentenga que
homologa ou decreta o divércio ou se o pedido de divéreio for negado, ou pelo perddo
que deverd ocorrer antes da propositura ou no curso da agéo de divéreio, desde que haja
comprovagio de que o cdnjuge ofendido esta disposto a continuar a vida em comum, ou
pela renuncia ou desisténcia da agéio de divércio, que atingira o proprio direito, pelo
decurso do tempo ou pela morte de um dos cdnjuges no curso da agfo, antes do registro

da sentenga.
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Para Fabio Ulhoa (2012, p. 109), a nossa Carta Magna admitiu o divorcio,
mas ndo facilitou demasiadamente a dissolugé@o do vinculo conjugal. O desquite passou
a ser denominado de separacéo judicial, que se tornou uma etapa juridica indispensavel
para a concretizagdo do divorcio:

A Constituicfio Federal de 1988 admitiu o divércio, mas sem facilitar
demasiadamente a dissolugdo do vinculo. O desquite ndo deixou de
existir. Renomeado de separagdio tornou-se uma etapa juridicamente

indispensavel a completa terminagdo do vinculo, que s6 podia ser
requerida por quem ja estivesse separado ha pelo menos dois anos.

Sendo assim, o divorcio, apdés fortes batalhas sociais e religiosas, foi
instituido no Brasil, trazendo assim, liberdade para os casais buscarem sua felicidade,
que ali estava perdida, em outro matrimdnio, totalmente dentro da lei. Inserido no
dmbito constitucional pela Emenda Constitucional n® 09, modificando o artigo 175 da
entdo Constituicio Federal de 1969, e posteriormente, sendo regulamentado pela Lei n.
6575/77, conhecida como a Lei do Divdrcio, promulgada no dia 26 de Dezembro de
1977.

Ademais, como conseqiiéncia da influéncia religiosa e da ala antidivorcista,
o divéreio foi aprovado, porém, com vérias restricdes, uma delas como a polémica regra
do artigo 38, da lei supracitada, que impunha que o divorcio sé poderia ser pedido uma
Unica vez, na época o artigo ja era considerado injusto e inconstitucional, vindo a ser
revogado em 1989, pela Lei n. 7841.

Entretanto, apesar da demora em se instituir o divorcio no Brasil, haja vista
que em certos paises o divércio estava introduzido hd bastante tempo, o fato deve ser
considerado um grande avanco para a sociedade brasileira, em termos de bem estar
social e liberdade pessoal. Isto porque, ao contrario do que a ala antidivorcista previa, o
divércio nfo arruinou com o instituto familia, na verdade, fortaleceu-a, pois, nas
familias onde claramente nfo se havia a menor condicfio de se viver junto, os conjuges
foram procurar novas familias para viver e assim alcangar o que almejavam.

Verdade seja esse instituto oferece a oportunidade das pessoas refazerem
suas vidas conjugais. Uma oportunidade para um novo comec¢o. E nfio € por existir o
divdrcio que as pessoas se separam, pois os desentendimentos existem independentes
deste instituto juridico. Sem a possibilidade do divércio, o casamento passaria a ser
como algemas e ndo como vinculo de afeto.

Diante desse bosquejo, a emenda constitucional n. 66 de 2010 veio para

adequar a Lei Maior com os anseios da sociedade, suprimindo assim o instituto da
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separago judicial e todas suas causas ¢ requisitos. Desburocratizando a dissolugdo
matrimonial e fazendo assim o Estado interferir menos na vida do cidaddo. A EC 66/10
vem apenas positivar o que na pratica ja vinha acontecendo. A separagfio judicial ha
muito ja tinha perdido sua eficacia social, ou seja, a populagfio ja ndo se valia desse
instituto, prevalecendo o divorcio direto, pois era mais rapido e menos desgastante.

Logo, no Brasil a pessoa casada pode desfazer a sociedade conjugal a
qualquer tempo sempre que decidir que a vida pode ficar melhor sem aquele casamento.
Deixou-se de amar estd no direito dele ou dela procurar novos rumos para a vida. Se o
outro cOnjuge ndo concordar com o divércio amigavel, também ndo pode ser
responsabilizado que legitima e honestamente busca readquirir a liberdade para
experimentar novas vivéncias amorosas, acaso proponha a agfio de divorcio com esse
fundamento.

Bem a propdsito, a Lei 6.515/1977 constituiu um verdadeiro avango de uma
sociedade aberta e compreensiva, que j& ndo podia continuar convivendo com a
inexisténcia, em nossa legislacfio, de solugfio adequada para os irreversiveis problemas
de divergéncias conjugais.

Assim sendo, um dos principais méritos dessa lei foi legitimar as relagdes
que se formavam a margem do famigerado vinculo matrimonial até entdo indissoluvel.
Foi dada liberdade ao individuo para que pudesse exercer sua autonomia, sob certas
condigBes, em busca da propria felicidade. A pessoa finalmente poderia se livrar do
estigma de desquitado ou desquitada. N&o se poderia, mesmo, insistir na perpetuidade
de um vinculo apenas existente por ficgfio legal quando no mundo real a vida de pessoas
estava em jogo.

Indubitavel é que as pessoas continuam buscando o sonho de encontrar um
grande amor, a diferenca € que nfo necessariamente esse grande amor durara por toda a
sua vida. E com essa nova maneira de encarar o casamento, em busca do parceiro com o
qual possui mais afinidade, os brasileiros passaram a recasar quantas vezes entenderem
necessdrias para a sua realizagfio pessoal, exigindo cada vez mais rapidez na separagéo,
surgindo, com isso, a necessidade da mudanga nos prazos anteriormente praticados para
o divorcio.

Na verdade, o instituto do divorcio deverd ser ministrado como o remédio
final para aquelas relagdes onde ndo existe mais esperanga de reconciliagéio, cabendo,
porém somente aos cénjuges, no exercicio de um direito revestido de poder, determinar

o momento de finalizarem a unifo e nfo ao Estado esse direito.
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Inclusive, a faléncia afetuosa gera a busca pela felicidade em outros
relacionamentos, cabendo ao Estado criar os meios necessérios para facilitar e tornar o
menos doloroso possivel o término da relagdo conjugal, promovendo a defesa da
dignidade da pessoa humana através do novo ordenamento constitucional.

Nesse desiderato, a mudanga constitucional trouxe aos conjuges uma maior
liberdade, tornando-os ainda mais responsveis pela criagio ou pela extingfio do
consércio nupcial, retratando a irrefutdvel primazia dos preceitos da dignidade da
pessoa humana ¢ da interveng@o minima do Direito de Familia.

Portanto, a sociedade brasileira evoluiu, 0s costumes sdo outros e o divércio
¢ quase sempre buscado, seja para que se estabeleca um novo casamento, seja para
colocar ponto final no matriménio, por questdes emocionais e psicoldgicas daqueles que
um dia ja formaram um casal e hoje, seja por que motivo for ndo o desejam mais.

Lado outro, a Lei n. 11.441, de 05 de janeiro de 2007, veio tornar possivel a
separagdo e o divorcio consensuais, administrativamente ou extrajudicial, desde que
obedecidos alguns requisitos. Agora é permitindo realizar a separagio e o divércio
consensuais administrativamente ou extrajudicial, mediante escritura publica perante o
tabelifio de notas, nfio havendo filhos menores ou maiores incapazes, desde que
assistidos por advogado. A escritura publica de separagdo e o divorcio extrajudicial
constituiram titulo habil para o registro civil e o registro de imoéveis, produzindo todos
os efeitos juridicos.

Ao ensejo, impende observar que para a maioria das doutrinadores, a
referida lei veio para desafogar o judiciario. Ela ¢ considerada tdo benéfica que ndo
existe previsdo de qualificacfio especifica aos separados extrajudicialmente, sendo
abarcada pelo género “separagdo legal ou juridica”.

Visivelmente, a 1novagio na legislagio, € tamanha ao permitir
administrativamente atos até entfio exclusivos do judiciario, que sequer existe previsio
de qualificag#o do estado civil das pessoas separadas extrajudicialmente. Como se sabe,
a qualificagdo civil da pessoa separada legalmente, diferenciando-se da separada de
fato, ¢ separada judicialmente, nfo existindo previsio para a pessoa separada
extrajudicialmente ou administrativamente. De certa forma a separagfio legal ou juridica
passou a ser género que comporta as espécies de separagdes judiciais e extrajudiciais,
necessitando, de agora em diante, ser modificado o estado civil da pessoa separada

judicialmente para separada legalmente ou juridicamente.
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De acordo com a supracitada Lei 11.441/2007, fica demonstrado que tal
inovagio revela-se reformadora quanto & dindmica a que se propde para desafogar o
judiciério, e inovadora quanto aos meios de atingir os seus objetivos cravando-se na
nossa jurisfera como um meteoro incandescente, provocando efeitos ndo imaginados
pelo legislador.

Efetivamente, percebe-se, portanto, que a referida Lei foi um importante
passo para o divércio no Direito de Familia Brasileiro, sendo fator que de certo muito
influenciou na promulga¢iio da Emenda Constitucional 66, de 13 de julho de 2010,
denominada Nova Lei do Divércio, que inovou o Direito de Familia Brasileiro. Por
ultimo, percebe também que a Lei 11.441/2007, foi um importante passc para o
divércio no Direito de Familia Brasileiro, sendo fator que de certo modo muito
influenciou na promulga¢io da Emenda 66, de 13 de julho de 2010, denominada Nova

Lei do Divérceio.
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3 A LEI DO DIVORCIO E SEUS REFLEXOS NA SOCIEDADE
BRASILEIRA

Antes da Emenda Constitucional n. 66/2010, a consumagéo do divércio era
algo que a ordem juridica evitava, impondo grandes dificuldades e entraves
burocraticos. Vale dizer: para que ocorresse o divércio era necessario que os conjuges
estivessem separados por algum tempo, quais sejam: um ano se a separagdo fosse
judicial e dois se fosse de fato.

A Emenda Constitucional n°® 66/2010 foi aprovada e apresentou profundas e
necessarias mudancas na maneira de dissolver o vinculo matrimonial. A modificacéo
mais evidente fol a consagragdo do principio da autonomia da vontade aplicado as
relagGes conjugais e a extingéo da culpa.

Nesse contexto, conhecida também como a Nova Lei do Divércio, seu
surgimento deu-se em boa hora, uma vez que eliminou procedimentos desnecessarios e
acompanhou o real momento de modernidade vivenciado pela sociedade, livrando-se
dos velhos dogmas enraizados pelas leis anteriores.

Destarte, segundo dispde Maranna Chaves (2011, p. 17), a Emenda
Constitucional 66/2010 em boa hora emergiu, expurgando procedimentos
desnecessarios, acompanhando o real momento vivido pela sociedade, fugindo dos
velhos dogmas enraizados, consagrando o principio da liberdade ¢ da autonomia da
vontade e trouxe para o Direito de familia brasileiro a mais importante modificagio

positiva do milénio
4.1 Aspectos Juridicos do Projeto de Emenda do Divéreio

De acordo com Pablo Stolze (2010, p. 09), ndo cabe a let nem a religido
estabelecer condigbes ou requisitos necessérios ao fim do casamento, pois apenas aos
conjuges e a ninguém mais, é dado tomar esta decis@o. Logo, o ordenamento juridico
brasileiro, na promog¢io da dignidade da pessoa humana, precisa garantir meios diretos,
eficazes € ndo- burocraticos para que, mediante o desmoronamento emocional do
casamento, os conjuges possam se libertar do vinculo falido e partir para outros projetos
pessoais de felicidade e de vida.

Neste passo, a primeira iniciativa para concretizar esse objetivo foi a

aprovacdo da Lei n. 11.441/2007, que regulamentou a separagdo e o divorcio
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administrativos em nosso pais, permitindo que casais sem filhos menores ou incapazes
pudessem, consensualmente, lavrar escritura publica de separa¢iio ou divércio, em
qualquer Tabelionato de Notas do pais.

A PEC do Amor, ou seja, a PEC 28/2009, resultou da iniciativa de juristas
do Instituto Brasileiro de Direito da Familia — IBDFAM, abragada pelo deputado Sérgio
Barradas Carneiro (PEC 33/07) e depois de acalorada discussdo, foi aprovada a Emenda
Constitucional n. 66/2010.

A emenda aprovada objetivou facilitar a implementagdo do divorcio no
Brasil e apresentou dois pontos fundamentais: a extingdo da separagdo judicial e da
exigéncia de prazo de separagdo de fato para a dissolugdio do vinculo matrimonial. Com
o seu advento, hoje ¢ possivel instruir o pedido de divércio somente com a certiddo de
casamento, ndo havendo mais espaco para a discussdo de lapso temporal de separagio
fatica do casal ou de qualquer outra causa especifica de descasamento.

Segundo ainda aborda Pablo Stolze (2010, p. 17), a decisfio do divércio
insere-se em uma seara personalissima, de penetragdo vedada por parte do Estado, ao
qual ndo cabe determinar tempo algum de reflexdo. Nas mesmas linhas desse raciocinio,
continua o sobredito autor:

A nova emenda abraga, mais do que nunca, a perspectiva socioafetiva
¢ eudemonista do Direito de familia para permitir que os integrantes
de uma relagdo frustrada possam partir para outros projetos de vida e
nfo é papel do Estado criar obstaculos indesejados ou inditeis na eterna
busca da felicidade a que se lanca todo ser humano na jornada terrena.

Deixemos as questdes do coragdo serem julgadas pelas prdprias
pessoas envolvidas nas relagdes de afeto e ndo pelo Estado.

Com efeito, o vinculo se origina pela vontade das partes e deve ser
dissolvido pelo mesmo elemento volitivo. Ninguém melhor do que os envolvidos para
saber como e quando desconstituir sua unifo. Assim, descabe ao legislador e ao Estado
impor obstaculos ao término da sociedade conjugal.

Em suma, acredita-se que a aludida emenda foi positiva. Isto porque
segundo o Instituto Brasileiro de Direito de Familia — IBDFAM, além de reduzir a
interferéncia do Estado na vida privada dos cidaddos, a medida acarretou economia de
recursos técnicos e financeiros para o judiciario e para os individuos que pretendem se
divorciar, uma vez que ndo sfo necessarios os dois processos, separagdo judicial e

divéreio.
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4.2 O Divércio e a Emenda Constitucional n. 66 de 2010

O casamento civil na redagfio original do artigo 226, § 6° da Constituicdo
Federal de 1988, podia ser dissolvido pelo divércio, apds prévia separagéo judicial por
mais de um ano nos casos expressos em lei, com comprovada separagéio de fato por
mais de dois anos. Dessa forma, por longos anos, apenas o casamento com vinculo
indissoluvel tinha a protegdo por parte do Estado, situacio que foi alterada pela Emenda
Constitucional n, 09/77 e regulamentada pela Lei do Divércio (Lei n. 6.515/77), estando
atualmente a dissolugdo do casamento prevista no artigo 226, § 6° da CF/88, como
direito fundamental da pessoa, in verbis: § 6° O casamento civil pode ser dissolvido
pelo divorcio.

Inobstante isso, a Constituigdo Federal de 1988 consagra o direito
fundamental ao casamento, mas institui claramente o direito de nfio permanecer casado,
um direito a dignidade e a felicidade pessoal por meio da promogc de um projeto
afetivo comum que de certa forma fracassou. Entretanto, o processo existente, até o
surgimento da Emenda Constitucional n. 66/10 para atingir essa finalidade livrando-se
da infelicidade e poder buscar novamente a satisfagfo pessoal era desnecessariamente
dificultado.

Destarte, a Emenda Constitucional n. 66/10 foi uma inovagdo juridica que
privilegiou o exercicio da autonomia privada e restringiu a intervengfio estatal nas
relagbes privadas, num Estado laico, Democratico de Direito em que tal mudanga foi

motivo de grande contentamento.

4.3 Historicidade da Emenda Constitucional n. 66 de 2010

A Emenda Constitucional n. 66/10 resultou de proposta elaborada por um
grupo de juristas sob patrocinio da Diretoria Nacional do Instituto Brasileiro de Direito
de Familia — IBDFAM, encampada, em 2005, pelo Deputado Antdnio Carlos Biscaia
(PEC 413/2005), e reapresentada em 2007 pelo Deputado Sérgio Barradas Carneiro
(PEC 33/2007). A redagéo proposta era a seguinte: "§ 6° O casamento civil pode ser
dissolvido pelo divércio consensual ou litigiose, na forma da lei”.

Por conseguinte, a Camara dos Deputados, durante a votagio nos dois

turnos em plendrio, suprimiu as expressdes supracitadas em italico, resultando numa
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melhor adequagio ao espirito da proposta alhures mencionada. Portanto, a norma
passou a ter eficcia imediata, direta — e nfio contida —, sem os riscos de limitagdes que
poderiam advir de lei ordinaria, inclusive com a reintrodugio dos requisitos subjetivos
da culpa ou até¢ mesmo de prévia separagfo judicial, o que configuraria verdadeira
fraude & Constituigdio. Como justificativa para a realiza¢do destes atos, apresenta-se
decisfio fundamentada do legislador constituinte, contida na proposta de emenda
constitucional n, 66/10:;
Nio mais se justifica a sobrevivéncia da separagdo judicial, em que se
converteu o antigo desquite. Criou-se, desde 1977, com o advento da
legislagdo do divéreio, uma duplicidade artificial entre dissolugdo da
sociedade conjugal e dissolugdo do casamento, como solugdo de
compromisso entre divorcistas e antidivorcistas, o que n3o mais se
sustenta. Impde-se a unificagfo no divércio de todas as hipdteses de
separagdio dos conjuges, sejam litigiosos ou consensuais. A submisséo
a dois processos judiciais (separagdo judicial e divéreio por

conversdo) resulta em acréscimos de despesas para o casal, além de
prolongar sofrimentos evitaveis.

A PEC do Divoércio deu nova redacéio ao § 6° do art. 226 da Constituigdo
Federal, dispondo que o casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio, retirando do
texto a exigéncia do requisito temporal e da prévia separacfo, determinando ndo apenas
o fim da separagéio de direito, como também a extingéio das causas subjetivas (culpa) e
objetivas (lapso temporal). Desapareceu a diferenciagéo entre dissolucfo da sociedade e
do vinculo conjugal, uma vez que a dissolugdio do casamento pelo divorcio engloba as
duas hipoteses.
Essa medida, de acordo com valores da sociedade brasileira atual, evitara
que a intimidade e a vida privada dos cdnjuges e de suas familias sejam reveladas e
trazidas ao espago publico dos tribunais, com todos os constrangimentos que provocam,
contribuindo para o agravamento de suas crises e dificultando o entendimento
necessario para a melhor solugdio dos problemas decorrentes da separagéo:
A proposta da matéria para a nova PEC foi fundada na realidade em
que vivem milhares de casais no Brasil, de que perdeu o sentido
manter tais pré-requisitos temporais para a concessiio do divércio, ja
que no mundo inteiro essa exigéncia foi abolida, pois ndo faz sentido

manter unidas por mais tempo ainda pessoas que nfo querem
permanecer juntas.

Com a vigéncia da chamada PEC sobredita, poderfo ser extintos todos os
processos de separagdo judicial em exame, assim como aqueles em que os casais ja

obtiveram essa decisdo, estando na fase de cumprir os dois anos para o pedido do
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divorcio. Pois, essas pessoas também poderdio requerer de forma direta e imediata o

proprio divéreio.

4.4 Aprovacio da Emenda Constitucional n. 66 de 2010

Foi publicada no dia 14 de julho de 2010 uma Emenda Constitucional que
causou uma revolugdo no Direito de Familia Brasileiro. A EC n. 66/2010, que procurou
facilitar o acesso ao divércio no Brasil, suprimindo o requisito de prévia separacfio
judicial por mais de 01 (um) ano ou de comprovada separagdo de fato por mais de 02
(dois) anos.

Efetivamente, a emenda objeto do presente estudo provou que uma simples
alteragéio legislativa foi o suficiente para colocar abaixo correntes jurisprudéncias
consolidadas, solidas ligdes doutrindrias e livros jurfdicos inteiros. Quando mudangas
dessa natureza se processam, doutrinadores terfio que reescrever capitulos de suas obras
e igual trabalho terd os atualizadores, que passaréio a condigfo de verdadeiros autores,
reformulando radicalmente as obras de juristas finados.

Como se depreende, a Emenda Constitucional n. 66/10 alterou o paragrafo
6° do artigo 226 da Constitui¢iio Federal, acabando com os processos de Separagio
Judicial e facilitou a vida dos casais que queriam se divorciar, extinguindo os prazos
antes exigidos pela lei, passando a vigorar assim com uma nova redagio.

Calha ressaltar que pela antiga redagfio da Constituigdo Federal, o
casamento civil s6 poderia ser dissolvido pelo divércio apds prévia separagio judicial
por mais de 01 (um) ano nos casos expressos em lei ou com comprovada separacio de
fato por mais de 02 (dois) anos. Atualmente, foram extintas tais condigdes, cabendo
apenas acs nubentes a vontade de dissolugdo do vinculo matrimonial.

A propdsito, a proposta da matéria para a nova Emenda Constitucional foi
fundamentada na realidade em que viviam milhares de casais brasileiros que perderam o
sentido de manter os pré-requisitos temporais para a concessdio do divorcio, ja que, no
mundo inteiro essa exigéncia ja foi abolida, uma vez que nfio faz sentido manter unidas
por mais tempo pessoas que ndo querem permanecer juntas.

Temos a visdo entdio que, o que se pretende, em verdade, por meio da
aprovagio desta Emenda do Divdrcio, é permitir a obtencdo menos burocratica da

dissolugfio do casamento, facultando assim, que outros arranjos familiares possam ser
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formados, na perspectiva da felicidade de cada um. Pois, sem amor e felicidade, nfo ha
porque se manter um casamento.

Ademais, nfio podemos perder de vista que com o advento da emenda retro
citada, foram extintos, conseqiientemente, todos os processos de separagiio judicial em
exame, assim como aqueles em que os casais ja obtiveram essa decisfio, estando na fase
de cumprir os dois anos para o pedido do divércio. Portanto, agora essas pessoas
poderfio requerer de forma direta e imediata o proprio divorcio.

A promulgagdo da proposta de emenda constitucional que facilitou a
dissolugiio do casamento pelo divércio gerou debates efusivos acerca de suas
conseqiténcias juridicas e, principalmente, reacendeu discussdes sobre a relevincia da
culpa pelo fim do casamento. A referida emenda alterou substancialmente o sistema
juridico vigente para a dissolugdo do casamento, extinguindo os requisitos para a
decretagéio do divorcio e deixando de contemplar o instituto da separaco judicial, bem
como demonstrou ser um avango maior ainda na legislagido Brasileira e fruto de enorme
desempenho do IBDFAM — Instituto Brasileiro de Direito de Familia, sobre isso Waldir
Filho Grisard Filho preleciona que:

A EC n.66/2010 foi um grande avango na legislacdo brasileira e fruto
de enorme empenho do IBDFAM-Instituto Brasileiro de Direito de
Familia, liderado por seu dindmico presidente Rodrigo da Cunha
Pereira, apos deliberagdo em plenéario no IV Congresso Brasileiro de
Direito de Familia, realizado em Belo Horizonte, no sentido de ser
apresentada Emenda Constitucional com o objetivo de unificar no
divércio todas as hipdteses de cessagdo da vida conjugal, restando
apresentadas as PEC’s 413/05 e 33/07, subscritas pelos deputados e
associados do IBDFAM Anténio Carlos Biscaia, ex-promotor de

justica em vara de familia, e Sérgio Barradas Carneiro, consolidadas
no substitutivo do Deputado Joseph Bandeira.

Igualmente, a dissolugéio do casamento passou a ser realizada apenas por
meio do divércio, que pode ser promovido a qualquer momento, sem a necessidade de
se aguardar qualquer decurso de prazo ou de se submeter o anterior processo de
separa¢do judicial, ja que atualmente, para o decreto do divércio, exige-se o decurso de
um ano da separagfo judicial ou da liminar de separagio de corpos ou o decurso de dois
anos da separacéo de fato do casal.

Igualmente, a nova ordem constitucional erigiu como fundamento de todo o
sistema juridico a dignidade da pessoa humana — através de respeito a sua integridade
fisica ¢ moral, além da preservagfio de sua liberdade e igualdade —, assim definida por
Sarlet (2001, p.60), como “a qualidade intrinseca e distintiva de cada ser humano que o

faz merecedor do mesmo respeito e consideragdo por parte do Estado e da comunidade”.
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O principio da dignidade humana como norteador do ordenamento juridico
moderno passou a exigir uma nova visio das relacdes privadas, principalmente em
referéncia as relagdes familiares, assegurando, com a aplicagfio e interpretacio das
normas, a vida humana, em todos os seus aspectos, de maneira integral e prioritaria.

Da mesma sorte, o espirito constitucional atual refor¢ado pela promulgagéo
da emenda constitucional rebate de forma clara a utilizagdo do direito como instrumento
de punigéio pelo fim do casamento e privilegia a liberdade individual e a autonomia dos
conjuges, que ja as detinham na ocasido do inicio do relacionamento e agora as
conquistardo também no momento de dissolve-lo.

Na Emenda Constitucional 66/10 a agéo de divorcio nfio permite a discusséo
sobre a culpa pela faléncia do casamento, limita-se a analisar seus requisitos temporais ¢
as outras questdes relacionadas a dissolugdo do matrimonio, come, por exemplo,
alimentos, partilha, guarda e visitas dos filhos comuns.

Como elucidado, com a aprovagio da Emenda Constitucional n. 66/10,
denominada de Nova Lei do Divércio, o casamento passou a ser dissolvide apenas pelo
divorcio, a qualquer tempo, e sem a necessidade de declinar seus motivos ou de prévio
procedimento de separacdo judicial. Vale lembrar que a partir de seu advento, foi
permitida a obtengfio menos burocratica da dissolugio do casamento facultando que
outros arranjos familiares fossem formados, na perspectiva da felicidade de cada um,
pois sem amor e felicidade nfo ha razdes para se manter um casamento. As questdes do
coragdo devem ser julgadas pelas proprias pessoas envolvidas na relagéio de afeto e nfio
pelo Estado.

Da mesma maneira, as relagdes matrimoniais felizes ndo se mantém porque
a lei exige. Ninguém ¢ fiel ao outro conjuge, respeitando-o e assistindo-o por obrigagdo
legal, mas porque esta ligado ao outro pelo vinculo do afeto. O afeto passa a imperar
nio s6 no momento da constitui¢io da entidade familiar, mas também em toda a
constincia da relacdo, de modo que cessado o liame afetivo, ndio ha mais a base sélida
para a sustenta¢fo da familia tal como deve ser, sob o aspecto moral: leal, cumplice,
solidéria, fraterna, voluntaria e responsavel.

A PEC do divorcio agora é chamada de Emenda 66, acabou por vez com a
exigéncia da separagfo judicial prévia por mais de um ano ou da separagéio de fato por
mais de dois anos para que os casais consigam o divércio. Na pratica, a emenda agilizou
o processo e diminuiu a demanda judicial nas Varas de Familia, que encontravam-se

assoberbadas por pedidos formais de separa¢fic matrimonial.
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4.5 Emenda Constitucional n. 66 de 2010 e seus Reflexos na Sociedade Brasileira

A sociedade brasileira evoluiu muito, os costumes mudaram e o divorcio €
quase sempre buscado para que se estabelega um novo casamento ou para libertar-se do
matrimdnio por questdes emocionais e psicologicas daqueles que um dia ja formaram
um casal e nfio desejam mais manter a relagfo conjugal.

Com a implantagio da Emenda Constitucional n. 66/10, denominada nova
Lei do Divércio, percebe-se significativas alteragdes na legislaggio brasileira, dentre as
quais se destacam as principais conseqiiéncias e os principais reflexos advindos deste
novo ordenamento juridico.

A nova lei é a favor do casamento, haja vista que abre a possibilidade de um
novo casamento. Com o divércio, a relagfio juridica antes existente entre os cnjuges,
decorrente do casamento, se extingue, podendo o cdnjuge divorciado contrair novas
mipcias. Nesse ponto de vista, podemos considerar a nova emenda positiva, ou seja,
uma mudanga absolutamente favoravel a saude e a vida das pessoas, pois, com base nos
entendimentos sobre o referido assunto, acabar com a separagdo judicial "leva ao fim da
discussio da culpa pela faléncia do casamento, discusso essa que assoberbava as varas
de familia e deteriorava por vezes de maneira gravissima o ambiente familiar, inclusive
em prejuizo dos filhos".

Ressalta-se, ainda, que o nimero de divorcios no Brasil cresce a cada dia
mais. Em 2011, o Brasil registrou a maior taxa de divércios desde 1984, quando foi
iniciada a série historica das Estatisticas do Registro Civil, divulgada nesta segunda-
feira (17) pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE). O numero de
divorcios chegou a 351.153, um crescimento de 45,6% em relagdo a 2010, quando
foram registrados 243.224.

A vista do texto exposto, podemos afirmar que a Proposta de Emenda
Constitucional supracitada é uma solugio para acabar com o longo processo a que o
divéreio estava submetido, uma vez que a mesma acaba com o excesso de prazo, entdo
¢ uma solucio para milhares de casais que antes sofriam com essa espera. Ademais,
com a decisfio do divorcio direto, o Brasil poderd vir a ser, um dos paises mais
avan¢ados do mundo na questdo da dissolu¢@io do matrimonio.

A Anoreg-SP (Associagio dos Notarios e Registradores do Estado de Sdo

Paulo) também prevé rapidez no processo, nos cartorios de todo o pais, € menos custos
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para os casais. Segundo explicagfo do presidente da Associagdo, Rogério Bacellar, "em
média, os cartorios vdo levar entre trés e cinco dias, se ndo houver partilha de bens. Se
houver, € preciso fazer o inventério e, ai, o processo pode durar até 45 dias
Noutro vértice, a morosidade da Justica e os altos custos com honorarios
advocaticios impediam os casais de formalizarem o divércio. Hoje, embora ainda seja
exigida a presenca de um advogado, o custo sai muito mais barato, sendo necessario
apenas pagar pela escritura, onde o casal ja define a partilha dos bens, pagamento ou
dispensa de pensdo alimenticia e o uso ou ndo do sobrenome do outro cdnjuge.
No mesmo rumo do entendimento acima elencado, Pablo Stolze (apud in
Gerin, 2011), dispde, em relagfo ao principio da intervengfio minima do Estado na vida
privada, que o Estado ndo deve intervir nos relacionamentos. A decis@io € do casal e 0
principio da intervengfio minima estabelece que o Estado ndo pode interferir no campo
da familia de forma ostensiva. A emenda respeita este principio ao nfio colocar prazo
o g . .5 . . .
para o divércio. Nesse trilhar, Gerin® nos relata que a nova lei proporciona economia
financeira aos conjuges:
A nova lei proporciona economia financeira proporcionada as partes
envolvidas que, ao invés de passarem por dois processos judiciais -
separagdo e divorcio -, poderfio dissolver o casamento com apenas
uma das medidas, Quem quiser se separar estd ganhando um
beneficio, seja de tempo como até mesmo de economia de medidas

administrativas ou judiciais, inclusive pagamento de advogados e de
despesas cartoriais.

Vale lembrar também o entendimento de Zamariola (apud Gerin, 2011), ao
destacar que a emenda nada tem a ver com banalizagfio do matriménio, sendo embasada
em sentimentos, “nfio creio que as facilidades ou dificuldades impostas pela lei tenham
papel decisivo na formulagfo do juizo de cada um”.

De igual forma, nfo tem sentido averiguar a culpa com motivagéo de ordem
intima, psiquica uma vez que a conduta de um dos consortes, violando deveres
conjugais, ¢ apenas um sintoma do fim. O que se convencionou, historicamente, chamar
de culpa (no sentido de causa da dissolugdo) ndo passa, na realidade, de conseqiiéncia,
que o unico motivo que gera a dissolug@io de uma relagfio afetiva: o fim do amor, da
vontade de compartilhar projetos comuns. Esta a Unica e verdadeira causa da exting8o

do casamento.

’ GERIN, Giovanna. PEC do divorcio agiliza processo de separagdo e desafoga varas familiares, dizem
especialistas. Disponivel em: http://www.uol.com.br/conteudo/noticias/47523/ultimainstancia.
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Qual nada, no Cédigo Civil de 2002, o Direito de Familia perdeu
sensivelmente seu carater punitivo e repressor, na medida em que a culpa pelo fim do
casamento foi perdendo as conseqiiéncias juridicas que gerava anteriormente.
Atualmente, o conjuge culpado pela separacfio apenas pode perder o direito ao uso do
nome do outro, passa a ter direito apenas aos alimentos necessarios a sua sobrevivéncia
¢ em relacdo ao Direito Sucessoério, perde o direito a participag&o na heranga, em caso
de culpa pela separag@o de fato ha menos de 02 (dois) anos.

Em seguida, a Emenda Constitucional n. 66/10, denominada Nova Lei do
Divoércio, causou uma verdadeira revolugdo no Direito de Familia Brasileiro. Alguns
acreditam que a nova legislagdio banaliza a unifio conjugal, facilitando de imediatoc a
dissolugfio do casamento enquanto para outros, a inovagfo facilita a constituigio de
novos vinculos, estando mais adequada a realidade contemporénea.

De feito, a nova legislagdo tem aplicagdo imediata, independente de
qualquer norma infraconstitucional. Porém, em relagéo a situagdo das pessoas que se
encontram separadas juridicamente na vigéncia da nova lei nfio podem ser consideradas
automaticamente divorciadas. Hé necessidade de ingresso com pedido de divércio
judicial ou extrajudicial, dependendo de cada caso.

Como se pode notar desapareceu do sistema juridico as expressdes:
separagdo judicial, extrajudicial, enterrando definitivamente a tripla classificagéo da
separacdo judicial em separagfo-sangflo, separagdo-ruptura e separa¢do-remédio, bem
como as classificagdes em divorcio direto e indireto, consensual e litigioso.

A aprovagdo da nova lei do divorcio nfio destruiu a noglo de sociedade
conjugal que permanece intacta no sistema. Ao se casar, surgem a sociedade conjugal e
o vinculo. Contudo, se antes era possivel terminar-se com a sociedade, mas manter-se o
vinculo, atualmente, a sociedade conjugal e o vinculo terminam simultaneamente com o
divoreio. A nova lei nfo alterou o conceito ou a existéncia de uma sociedade conjugal,
mas mudou apenas a forma de sua extingéo.

Todavia, a mudanca introduzida com a aprovagio da Emenda
Constitucional n. 66/10 ¢ clara e notavel. O divorcio ocorre de forma mais répida e em
um Unico ato o casamento € desfeito e os antigos cdnjuges podem buscar, em nova
unido ou casamento, a felicidade que buscaram antigamente na relagdo que se encerrou.

Assim sendo, a nova Lei do divércio acontece de maneira célere e com um
inico ato, seja uma decisdo judicial ou escritura publica nos casos admitidos pela Lei

11.441/07, o casamento estara desfeito e os antigos conjuges podem, agora divorciados,
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buscar em nova unifio ou casamento, a felicidade que buscaram outrora na relacio que
se dissolve.

Tenha-se presente ainda que a nova lei do divércio representou um avango
para o pais, pois acelerou o desenlace de casais e as questdes de ordem patrimonial,
Além de reduzir a interferéncia do Estado na vida privada dos cidaddos, a medida
acarretard economia de recursos técnicos e financeiros para o Judiciario e para os
individuos que pretendem se divorciar, uma vez que nfo serfo necessarios os dois
processos, separagdo judicial e divorcio. A nova lei do divércio representa um avango
para o pais, pois acelera o desenlace de casais e as questdes de ordem patrimonial.

A CNBB (Confederagdo Nacional dos Bispos do Brasil), 6rgio
representativo da Igreja Catdlica, discorda da nova lei e afirma que a medida banaliza a
unifio conjugal e facilita de imediato a dissolug@o do casamento. Noutro tanto, entende-
se que o ordenamento juridico brasileiro, suprimindo-se todas as normas relativas &
separagio judicial, contempla a disciplina necesséria ao divorcio e a seus essenciais
efeitos: quem pode promover, como promover, guarda e protegdo dos filhos menores,
obrigagfo alimentar, manutengfio do nome conjugal, partilha dos bens comuns. Néo ha
qualquer vazio, nem necessidade de lei para regulamentar o que j4 esta regulamentado.

Posta assim a questdo, ¢ de se dizer que com a entrada em vigor da Emenda
Constitucional n. 66 de 2010, tornou-se dispensdvel como requisito ao divércio um
lapso temporal para que esses lagos criados pelo casamento civil sejam completamente
extirpados, tornando mais rdpido e menos doloroso o processo de rompimento dos
casais que pretendem colocar fim na relagdo matrimonial.

Registre-se também que a nova norma constitucional ndo precisa de novel
regulamenta¢do infraconstitucional, pois as questes essenciais do divorcio estdo
suficientemente contempladas na legislagéo civil existente e nenhuma norma destinada
a separagdo judicial ou a dissolugio da sociedade conjugal podem ser aproveitadas,
porque foram revogadas, em virtude de sua incompatibilidade com a dissolugdo do
casamento pelo divércio.

De modo geral, a nova lei do divércio apresentou a vantagem de promover o
desafogamento do judiciario, haja vista que nos casos de impossibilidade de separagédo
extrajudicial (quando ha filhos menores ou incapazes do casal), dois procedimentos
deveriam ser adotados: A¢fio de Separagfio e, apds o transcurso de prazo, Agdo de
Conversdo de Separagdo em Divorcio ou, ainda, o Divércio Direto, nos casos de

comprovagdo do rompimento do vinculo por mais de 02 (dois) anos.
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Felizmente, com o novo procedimento, nos casos em que ndo exista a
possibilidade de proceder ao divorcio extrajudicial, o Poder Judicidrio sera provocado
apenas uma vez, o que ajudard a diminuir o volume de processos distribuidos perante as
Varas de Familia e Sucessdes de todo Brasil.

Em realidade, as partes envolvidas serdo beneficiadas com a mudanga da
legislagfio também no que se refere ao tempo despendido para solugdo da questio, haja
vista que poderdo contrair novo matrimdnio assim que lavrada a escritura publica do
divércio direto, bem como na redugio dos custos envolvidos.

A margem dessas ocorréncias, haverd redugfo de custos tanto para os casais
como para 0 governo, que gastara menos com o trabalho de servidores publicos, além de
reduzir a interferéncia do Estado na vida privada dos cidadfos, a medida acarretard
economia de recursos técnicos e financeiros para o Judiciario e para os individuos que
pretendem se divorciar, uma vez que ndo serdo necessarios os dois processos, separa¢do
judicial e divércio.

Calha trazer a lume, que com a alteragio promovida pela nova lei do
divércio, o casal que desejar se divorciar deve procurar um advogado especializado, os
dois estarem de acordo, e ndo ter filhos menores ou incapazes. Perde-se menos tempo, ¢
mMeEnos ONEroso, € 0 processo € mais célere.

No que tange as principais alteragdes advindas com a Emenda
Constitucional n. 66/10, temos que acabaram os prazos para requerer o divércio,
podendo ser feito em qualquer época, bem como o mesmo se aplica a qualquer
casamento com efeito civil, com requerimento formulado diretamente ao Cartério,
acompanhado de advogado, caso ndo tenha os conjuges filhos menores ou incapazes.

A nova lei do divércio permite que casais pe¢am o divorcio imediatamente.
Além da praticidade, a medida traz economia aos envolvidos e ao Estado, Com a nova
lei, os casais podem requerer o divorcio diretamente nos tabelionatos, uma economia de
tempo e dinheiro. Outro fator importante ¢ a redugfio do numero de processos que
tramitam na Justiga, desafogando o Judicidrio.

Do mesmo modo, o Principio da Desarticulagéio do Afeto ja era amplamente
aceito e aplicado pelos Tribunais, substituindo o discurso da culpa pelo fim do
casamento pelo discurso da responsabilidade e pela responsabiliza¢do do sujeito, com a
mudanga trazida pela emenda constitucional 66/10 esse principio ficou ainda mais
consagrado. Em razdo disso, podemos dizer que, a Emenda Constitucional nfo banaliza

0 matrimdnio e que as pessoas nfo estfo se separando mais por causa da nova lei, mas
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sim, porque estd mais rdpido, facil e com custos reduzidos. No entanto, hé casais que
estavam em processo judicial ¢ desistiram dessa agéio para formalizar o divércio por
meio da escritura publica.

Como € notério, a morosidade da Justica e os altos custos com honorarios
advocaticios impediam os casais de formalizarem o divércio. Hoje, embora ainda seja
exigida a presen¢a de um advogado, o custo sal muito mais barato, sendo necessario
apenas pagar pela escritura, onde o casal ja define a partilha dos bens, pagamento ou
dispensa de pensdo alimenticia € o uso ou nfio do scbrenome do outro cdnjuge.

Efetivamente, a Emenda Constitucional n. 66 representou uma revolugio
histérica na sociedade brasileira, onde o sistema de separagdo ou divdrcio ja perdurava
por mais de trés décadas, com medidas de conserva¢fio do casamento. Durante anos, o
Estado, de forma indireta, intervinha na vida privada.

Nesse interim, a nova lei do divorcio otimizou o trabalho dos promotores de
Justica do Ministério Publico que se tornou mais facil. Sem precisar fiscalizar o
cumprimento de prazos que ja nfio existem mais, 0s promotores concentram a atuagéo
na defesa dos direitos dos filhos menores dos casais divorciados. A intervengdo do
Ministério Publico se dara em processos decisérios de visitagdo, guarda e fornecimento
de alimentos as criangas.

Deste modo, frustrado o pacto de solidariedade afetiva, pela auséncia de
ideais de comunhdo de vida, surge para cada conjuge o direito de dissolver a unido
matrimonial que se imaginou eterna, sem qualquer justificativa ou cumprimento de
lapso temporal, ou seja, quando o véu da paix@o ja nfio encobre mais os defeitos
reciprocos, o final ¢ inexoravel e fracassada a cumplicidade almejada, resta reconhecer
o direito de ambos os cdnjuges de promover a dissolugdio matrimonial. A propoésito,
Farias (2012, p. 06), afirma que o divdrcio materializa o direito reconhecido a cada
pessoa de terminar um projeto afetivo comum e que néo interessam a terceiros € nem ao
Estado os motivos que levaram ao fim da rela¢éo conjugal:

O divéreio materializa o direito reconhecido a cada pessoa de
promover a cessagio de uma comunidade de vida, de um projeto
afetivo comum que naufragou por motivos que ndo interessam a
terceiros ou mesmo ao Estado, alids nfio sabemos se interessam a eles
préoprios. Por isso toda e qualquer restri¢do a obtencéio da ruptura da
vida conjugal nfo fard mais do que convalidar estruturas familiares
enfermas, casamentos malogrados, convivéncias conjugais em crise,

corrosivas e atentatorias as garantias de cada uma das pessoas
envolvidas.
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Em verdade, o atual contexto juridico realmente repugnaria a dignidade da
pessoa humana, consagrada constitucionalmente como valor precipuo do sistema
juridico, dificultar ou impedir que pessoas humanas pudessem, facilmente, dissclver o
seu casamento. Impor dificuldades ou entraves juridicos nesse momento importaria em
uma verdadeira degradag@o pessoal nas esferas psiquica, moral, intelectual e fisica
afrontando a dignidade dos envolvidos. Ainda Farias (2012, p.08), relata que precisa-se
ter um novo olhar sobre a dissolugdo conjugal apds a Emenda constitucional 66/10,
denominada nova lei do divdrcio, com mais ética e de forma mais humanizada néo se
esquecendo da integridade e da dignidade da pessoa humana:

Faz-se necessario enxergar a dissolugdio do casamento, simplificada
pela Emenda Constitucional 66/10, com uma feigdo mais ética e
humanizada, compreendendo o divércio como um instrumento efetivo
e eficaz de promogdo da integridade e dignidade da pessoa humana.
Essa humanizagdo implica, inclusive, em evitar a excessiva exposigdo
da intimidade do casal, fazendo com que o divorcio esteja sintonizado

em um novo tempo, no qual a dignidade do ser humano sobrepuje os
formalismos legais.

Assim sendo, os valores constitucionais reconhecidos a pessoa humana para
a sua ampla protegdo fisica, psiquica e intelectual precisam ser concretizadas pela
legislagdo infraconstitucional e pelo poder judicidrio na interpretagfio da norma. As
normas infraconstitucionais contemporfneas precisam incorporar esse espirito
constitucional disciplinando a vida em sociedade a partir de valores humanitarios.

Em linhas derradeiras, temos que na sociedade atual, gragas a modificagéo
constitucional, ninguém mais permanece casado porque a lei assim impde. Em verdade,
as pessoas casadas somente persistem na manuten¢io do casamento quando um estd
ligado ao outro afetivamente, sem supervalorizar as regras sociais ou os preconceitos,
priorizando, a ligagfio afetiva que deu origem & relagfio que permanecera enquanto 0s
lagos afetivos se mantiverem. Atualmente, essa € a regra, sendo exce¢do a manutengio
do matrimdnio em razdo de valores que néo condizem com o afeto.

Finalmente, a Emenda Constitucional n. 66/10 alterou a lei do divdrcio,
proporcionando agilidade processual, procedimentos menos desgastantes € custos mais
baixos no rito de dissolugdo matrimonial, significando assim, um grande avango, que
vem a trazer para o Direito de Familia Brasileiro, uma posi¢do mais confortavel, para
que a sociedade possa resolver seus conflitos matrimoniais de forma mais pratica

harménica e segura.
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CONCLUSAOQ

Depois de muitos anos de espera, a Emenda Constitucional n. 66/10
introduziu a Nova Lei do Divércio na legislagfio brasileira. A sociedade ansiava por esse
momento tdo significativo e importante que transformou o Direito de Familia, causando
assim, uma verdadeira revolugdio. Os casais J& nfo suportavam mais manter um
casamento sem afeto. Por conseguinte, o conceito de amor eterno e casamento perpétuo
também sofreram transformagdes, ao passo que atualmente permitem o ser humano
errar, ou seja, suscetiveis a erros, que podem ocorrer também quanto & escolha do
cdnjuge.

Outrossim, a sociedade brasileira passou por grandes transformagdes e
inovagdes quanto aos seus costumes e legislacfio. Esta Gltima inovou o direito de familia
ao infroduzir o instituto do divércio, que é realizado para que se os conjuges
estabelegam um novo casamento ou para coloquem fim no matriménio, seja por
questdes emocionais € psicoldgicas, ou simplesmente por nfio mais desejarem continuar
casados.

Primitivamente & redagfio anterior da Constituicdo Federal, o casamento
civil 86 poderia ser dissolvido pelo divércio apds prévia separagdo judicial por mais de
um ano, isso nos casos expressos em lei ou com comprovada separagfo de fato por mais
de dois anos. O advento da Emenda Constitucional n. 66/10 alterou as regras em vigor e
extinguiu a exigéncia de prévia separagéo judicial por mais de um ano ou a comprovada
separagdo de fato por mais de dois anos para obteng#io do instituto do divéreio.

Dessa forma, a supracitada emenda constitucional, no entendimento
doutrindrio, banalizava o casamento. Noutro vértice, 2 CNBB (Confederaciio Nacional
dos Bispos do Brasil) niic concordou com a nova lei, afirmando em nota divulgada no
fim do ano de 2010, que a medida banalizava a unido conjugal, facilitando de imediato a
dissolugéio do casamento.

Diversamente disto, a maior parte dos estudiosos da Emenda Constitucional
n. 66/10 acreditavam no contrario. Para eles, a decisio de se unir a alguém ou de se
separar tem de ser baseada em sentimentos. As facilidades ou dificuldades impostas
pela lei ndo tém papel decisivo na formulagio do juizo de cada pessoa.

A proposito, ao diminuir a interferéncia do Estado na vida particular dos

cidadios, a medida acarretou economia de recursos técnicos e financeiros para o poder
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judiciario e para os individuos que pretendiam se divorciar, uma vez que ndo eram mais
necessarios os dois processos, separagdo judicial e divorcio.

Nesse interim, o principio da dignidade humana no ordenamento juridico
moderno passou a exigir uma nova visfio das relagdes privadas, primordialmente no que
se refere as relagGes familiares, assegurando, com a aplicagdo e interpretagdo das
normas, a vida humana, em todos os seus aspectos, de maneira integral e prioritéria.

Calha ressaltar que o divorcio, anteriormente & emenda sobredita, demorava
de um a dois anos para ser realizado, hoje ¢ concedido no prazo de 24 (vinte e quatro)
horas. Em contraste para casais com filhos menores ou com alguma deficiéncia, que
devem requerer obrigatoriamente ao juiz, com parecer pretérito do Ministério Publico.
Nesse contexto, os casais ou um dos ¢dnjuges que desistiram da unifo, podem solicitar
o divorcio diretamente aos tabelides. Entretanto, mesmo com a nova lei, ainda é
necessaria a presenca de um advogado, que j& deve levar ao tabelionato uma minuta
pronta.

Lado outro, convém observar que independentemente do ponto de vista dos
mais conservadores, néo hd como ignorarmos que ha hoje na sociedade um nimero bem
maior de relagdes estaveis que tempos atrds. Atualmente é natural pessoas viverem um
segundo casamento, e que mesmo diante dessa realidade, dificilmente a familia
moderna é composta de pai, mée e {ilhos de um Unico casamento.

Registre ainda que a Emenda Constitucional n. 66/2010, além de
proporcionar agilidade processual, significou uma grandiosa conquista para a sociedade
brasileira, assegurando maior facilidade e a rapidez na dissolugfio do casamento civil.
Portanto, é¢ um grande avanco que tem seus reflexos diretos sobre o Direito de Familia.

Em pentltima analise, na sociedade atual, e gragas a modificagdo
constitucional, ninguém mais € obrigado a permanecer casado, porque a lei assim
impde. Em verdade, as pessoas casadas somente persistem na manutengdo do casamento
quando um esta ligado ao outro afetivamente, sem supervalorizar as regras sociais ou 0s
preconceitos, priorizando a ligagio afetiva que deu origem & relagdo que permanecera
enquanto os lagos afetivos se mantiverem. Alids, essa é a regra, sendo exce¢fio a
manuten¢do do matriménio em razéo de valores que ndo condizem com o afeto.

Em uma ultima analise, a emenda constitucional numero 66 de 2010,
denominada de nova lei do divorcio, esta sendo realmente muito importante e positiva
em suas colocagdes, pois, podemos notar, que, o ordenamento juridico brasileiro, ao

longo dos anos, apds o cddigo civil de 1916, juntamente com os anseios da sociedade,
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em busca de mudangas, veio a trazer varias formas diferenciadas, com o objetivo de
organizar e facilitar a convivéncia do ser humano em sociedade, no entanto, no quesito
separacdo conjugal, nfio foi diferente, as transformagdes advindas na legislagdo
brasileira demonstraram que, notavelmente o posicionamento doutrindrio estava no
caminho correto, pois, e visivel que, o homem e passivel de erros, e, no entanto, ele
também erra na escolha afetiva. Portanto, o Direito Brasileiro, notou esta conduta ao
longo dos anos, devido ao crescente numero de casais insatisfeitos e infelizes na vida
conjugal, e que, mesmo assim, acabavam por acatar essa angustiosa situagfo, devido as
imposi¢des da Igreja Catolica, que sempre travou batalhas com o ordenamento juridico
brasileiro, visando impedir a dissolugéo do casamento.

Mas, a realidade, é que, a felicidade conjugal depende dos lagos afetivos,
que, por sinal, se chegarem ao fim, a relagfio fica quase que impossivel de ser mantida,
portanto, todos os seres humanos devem ter o direito de buscar sua felicidade, e, se ela
depender de finalizar uma relagdo conjugal que j4 ndo esta mais dando certo, e, mais
que digno, que os cdnjuges infelizes possam procurar outros parceiros afetivos, com o
objetivo, de trazer de volta a felicidade almejada. Portanto, € isso, que a lei brasileira
vem fazendo a cada momento, como e o caso da emenda constitucional numero 66 de
2010, buscando cada vez mais, meios rapidos, eficientes, menos desgastantes, menos
dolorosos e mais acessiveis a sociedade, ficando assim demonstrado, o porque, da
grande revolugfio que a referida lei vem causando nos dias atuais, pois, ela veio a

priorizar firmemente a liberdade ¢ a dignidade do ser humano.
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